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ANJA HEIDELBERGER

MOTION
DATUM: 28.02.2017
ANJA HEIDELBERGER

Allgemeine Chronik

Offentliche Finanzen

Finanz- und Ausgabenordnung

Am 8. September 2016 reichte die Finanzkommission des Nationalrats die Motion
~Keine Aufweichung der bewahrten Schuldenbremse" ein. Diese beauftragt den
Bundesrat, durch eine Préazisierung der gesetzlichen Bestimmungen zur
Schuldenbremse eine Aufweichung der bisherigen Regelung zu verhindern. Als notig
erachtete die FK-NR diese Motion, weil sie beflrchtete, dass der Bundesrat aufgrund
des Tiefzinsumfeldes Uberschiisse im Bundeshaushalt nicht mehr zwingend und
vollstandig fur den Schuldenabbau einsetzen mochte. Anzeichen fur eine solche
Lockerung waren geméss den Zuger Nationalrdten Aeschi (svp, ZG) und Pezzatti (fdp,
ZG) mehrfach vorhanden: der Auftrag des Bundesrates an das EFD, eine ,symmetrische
Bewirtschaftung des Ausgleichskontos" vertieft zu prifen; der Antrag des Bundesrates
beim Voranschlag 2016, Migrationsausgaben von CHF 400 Mio. als ausserordentlich zu
verbuchen; sowie die Motion Miiller (cvp, LU), die forderte, dass kinftige Uberschiisse
auch fur die Mitfinanzierung von budgetierten Mehrausgaben im Bereich der
Sozialversicherung verwendet werden kénnen. Eine Lockerung der Schuldenbremse
wirde jedoch gemass FK-NR beim Staat jéahrlich Mehrausgaben von bis zu CHF 1 Mrd.
nach sich ziehen und damit zu einer weiteren Vergrosserung der Ausgaben zulasten der
nachsten Generation fihren.

Demgegentiber argumentierte der Bundesrat, dass sein Auftrag an das EFD die
Schuldenbremse selbst nicht tangiere. So bestehe das Ziel der Schuldenbremse in
einem dauerhaften Gleichgewicht zwischen Ausgaben und Einnahmen, sie verlange
entsprechend eine Stabilisierung der nominellen Schulden. Stattdessen seien aber seit
2006 dank strukturellen Uberschiissen Schulden in der Héhe von CHF 20 Mrd. abgebaut
worden. Diese systembedingten Budgetunterschreitungen hofft der Bundesrat in
Zukunft fur andere Zwecke als ausschliesslich fur die Schuldenreduktion verwenden zu
kénnen. Er beantragte entsprechend die Ablehnung der Motion, da diese der Prifung
dieser Frage durch das EFD vorgreifen wirde. Thomas Weibel (glp, ZH) ergénzte, dass
neben der Stabilisierung der nominellen Schuld auch die konjunkturpolitische
Stabilisierung zu den Hauptfunktionen der Schuldenbremse gehdre. Dadurch, dass aber
zu hohe Fehlbetréage im Ausgleichskonto innerhalb dreier Jahre abgetragen werden
missen, wahrend Uberschiisse nicht verwendet werden kénnen, werde .die
konjunkturpolitische ~ Wirkung der Schuldenbremse torpediert". Von dieser
Argumentation liess sich der Nationalrat jedoch nicht Uberzeugen und pflichtete mit
seinem Votum zur Annahme der Motion dem Argument von Albert Vitali (fdp, LU) bei,
wonach sich das Parlament frihzeitig gegen eine Aufweichung der Schuldenbremse
positionieren musse.

Der Standerat liess sich hingegen nicht auf eine inhaltliche Beratung der Motion ein,
sondern nahm einen Ordnungsantrag Graber Konrad (cvp, LU) mit 34 zu 9 Stimmen bei 1
Enthaltung an. Dieser verlangte die Sistierung der Behandlung der Kommissionsmotion,
bis die WAK-SR den Bericht des Bundesrates ,Zukunftsperspektiven fur die Schweiz",
der auf einem Postulat Grabers beruht, beraten konnte. Der Luzerner Standerat hatte
argumentiert, dass er mit seinem Ordnungsantrag vor allem verhindern moéchte, dass
dieselbe Diskussion zweimal geflihrt werden musse. '

In der Frihjahrssession 2017 behandelte der Standerat die Motion der FK-NR gegen
eine ,Aufweichung der bewahrten Schuldenbremse™. Dabei stellte Konrad Graber
(cvp, LU) einen Ordnungsantrag auf Sistierung der Behandlung der Motion bis nach der
Beratung des Berichts ,Zukunftsperspektiven fur die Schweiz”. In dem Bericht wurden
dieselben Fragen behandelt, welche im Rahmen dieser Motion relevant seien. Die WAK-
SR werde den Bericht in Kirze beraten und, da diese Fragen .eine breitere Diskussion”
erforderten, werde er beantragen, den Bericht im Plenum zu diskutieren. Bei Annahme
seines Ordnungsantrags musste man folglich diese Diskussion nicht zweimal flhren,
erkléarte Graber. Im Namen der FK-SR unterstltzte Anita Fetz (sp, BS) den Antrag auf
Sistierung. Philipp Mdller (fdp, AG) hingegen erklérte, dass der Grundsatz der
Schuldenbremse nicht angetastet werden solle und der Bericht daher Gberflissig sei. Er
lehne den Ordnungsantrag in der Annahme ab, dass die Motion angenommen werde.
Soweit kam es jedoch nicht: Mit 34 zu 9 Stimmen (bei einer Enthaltung) sprach sich der
Standerat flir die Sistierung der Motion aus. ?

ANNEE POLITIQUE SUISSE — AUSGEWAHLTE BEITRAGE DER SCHWEIZER POLITIK 01.01.65 - 01.01.21



MOTION
DATUM: 12.06.2018
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MOTION
DATUM: 24.09.2015
DAVID ZUMBACH
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DATUM: 17.03.2016
ANJA HEIDELBERGER

Knapp, mit 7 zu 6 Stimmen, hatte die FK-SR im Januar 2017 beantragt, die Motion gegen
eine Aufweichung der bewahrten Schuldenbremse anzunehmen. Die Schuldenbremse
habe sich seit ihrer Annahme durch das Volk bewahrt, argumentierte die
Kommissionsmehrheit. Mehrausgaben durch eine Aufweichung der Schuldenbremse
«Tar und Tor zu o6ffnen», sei ob der sich verschlechternden Finanzaussichten des
Bundes nicht angebracht. Die unterlegenen Mitglieder der standeratlichen
Finanzkommission reichten einen Minderheitsantrag Comte (fdp, NE) auf Ablehnung der
Motion ein. Zwar wlrden sie nicht den Grundsatz der Schuldenbremse in Frage stellen,
wohl aber dessen strikte Auslegung, erkléarten sie. Es solle moglich sein, die
strukturellen Uberschiissen zumindest teilweise fir Investitionen zu verwenden -
gerade hinsichtlich der sich verschlechternden Finanzsituation. Zudem sei es
«eigenartig, eine im Gesetz verankerte [...] Regelung per Motion noch einmal ins Gesetz
aufzunehmen.»

Letzteren Punkt unterstrich auch Finanzminister Maurer in der Stdnderatsdebatte: Er
sehe Schwierigkeiten in der Umsetzung der Motion, da diese eine Prazision des
Gesetzes verlange, so dass eine «Aufweichung der bisherigen Regelung [zur
Schuldenbremse] ausgeschlossen>» sei. Bundesrat Maurer verwies tiberdies noch einmal
auf den Expertenbericht Sturm, der mogliche Szenarien fir die Verwendung der
strukturellen Uberschiisse aufzeigt. Dieser verdeutliche, dass zukilnftig unter anderem
aufgrund des neuen Rechnungsmodells des Bundes die Uberschiisse kaum mehr so
hoch ausfallen durften wie in den letzten Jahren. Bis im Frihjahr 2019 wolle der
Bundesrat jedoch den durch diese Uberschiisse entstehenden Spielraum in einer
Gesamtschau ausloten. Nach dem Willen der Sténderatsmehrheit ist eine solche
Gesamtschau jedoch unnétig: Mit 23 zu 21 Stimmen wurde die Motion knapp
angenommen. ®

Finanzplan und Sanierungsmassnahmen

Die Regierung habe die Bundesaufgaben strategisch zu iiberpriifen und den
Bundeshaushalt jahrlich um CHF 1,5 Mrd. zu entlasten. Dies forderten National- und
Stdnderat in der Herbst- bzw. Wintersession 2015 und Uberwiesen eine mit 14 zu 9
Stimmen angenommene Motion der Finanzkommission des Nationalrats (FK-NR) an den
Bundesrat. Die Motion sah vor, dass die Ergebnisse der Uberpriifung tber die
Voranschlage 2017 bis 2019 umgesetzt werden sollten. Im Nationalrat war eine
Minderheit Hadorn (sp, SO), die sich irritiert darlber gezeigt hatte, dass die Réate, deren
standige Pflicht es sei, die Aufgaben strategisch zu Uberprifen, nun dem ausfihrenden
Bundesrat diesen Auftrag erteilen wolle, mit 53 zu 107 Stimmen deutlich unterlegen.
Keine Unterstitzung hatte die Motion von der Mehrheit der Finanzkommission des
Standerates (FK-SR) erhalten. Diese hatte den Vorstoss mit mit 6 zu 4 Stimmen bei 1
Enthaltung abgelehnt, unterlag dann in der kleinen Kammer aber einer Minderheit Hefti
(fdp, GL) mit 16 zu 24 Stimmen. Der Bundesrat hatte die Motion unterstitzt, da, so
Finanzministerin Widmer-Schlumpf, die Annahme eigentlich keinen Einfluss auf die
Sparmassnahmen des Bundesrats habe. *

Mit der Motion Muller (cvp, LU) .Neuer Spielraum fiir die Verwendung von
Uberschiissen" soll der Bundesrat beauftragt werden, Méglichkeiten aufzuzeigen,
Uberschiisse im Bundeshaushalt bei einer Netto-Schuldenquote von maximal 10
Prozent des BIP in Zukunft zur Halfte fur den AHV-Ausgleichsfonds einsetzen zu
kénnen. Der Motionar stdsst sich daran, dass Uberschiisse aus dem Budget unabhéangig
von der Schuldenhdhe ausschliesslich fur den Schuldenabbau verwendet werden
kénnen und somit dringende Aufgaben wie die Sicherung der Altersvorsorge
zurtckstehen mussen.

Der Bundesrat prazisierte die Forderung Mdllers, indem er die Verwendung der
Uberschiisse gemass den Vorgaben der Schuldenbremse auf die strukturellen
Uberschiisse beschrénkte. Diese seien zur Hélfte auf Mehreinnahmen bei der
Verrechnungssteuer zurtickzufihren, deren zukinftige Entwicklung jedoch unklar sei.
Wiirden somit nur die Halfte der strukturellen Uberschiisse aufgrund der Kreditreste an
die AHV ausbezahlt, erhielte diese dadurch rund CHF 600 Mio. zusatzlich zum
jahrlichen Bundesbeitrag an die AHV von CHF 8,2 Mrd. (2015). Da der Bundesrat jedoch
allgemein dabei sei, zu prufen, ob eine Anpassung der Regeln der Schuldenbremse
sinnvoll sei, sei eine Fokussierung auf die AHV verfriht. Folglich empfahl der Bundesrat
die Motion zur Ablehnung. °
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MOTION
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MAGDALENA BERNATH

In seiner Botschaft zum Bundesgesetz Uber das Stabilisierungsprogramm 2017-2019
beantragte der Bundesrat, die Motion .Strategische Uberpriifung der
Bundesaufgaben™ abzuschreiben. Er argumentierte, dass mit den im Voranschlag 2016
und dem Stabilisierungsprogramm  2017-2019  ergriffenen  Massnahmen die
Kernforderung der Motion - die Entlastung des Haushalts um mindestens CHF 1,56 Mrd.
durch strategische Uberpriifung der Bundesausgaben - erfiillt worden sei. So sei die
ausgabenseitige Entlastung sowohl durch Aufgabenverzicht als auch durch Reformen
und Effizienzsteigerungen erzielt worden, ohne dass dabei die Kernaufgaben des
Staates gefédhrdet worden wéaren. Sowohl der Standerat (am 28.09.2016) als auch der
Nationalrat (am 30.11.2016) folgten dem bundesratlichen Antrag und schrieben die
Motion ab. °

Ohne grosse Debatte - einzig Motionédr Muller (cvp, LU) und Bundesrat Maurer dusserten
sich zur Motion "Neuer Spielraum fiir die Verwendung von Uberschiissen" - lehnte der
Nationalrat in der Sommersession 2017 den Vorschlag ab, dass der Bundesrat Regeln
ausarbeiten solle, wie in Zukunft nicht der gesamte Uberschuss fiir den Schuldenabbau
verwendet werden musse. Fur die Motion sprachen sich 81 Parlamentarierinnen und
Parlamentarier aus der SP-, Griinen- sowie CVP/EVP-Fraktion aus, dagegen stimmten
geschlossen alle anderen Fraktionen (109 Gegenstimmen, 2 Enthaltungen). ’

Voranschlag

Bereits vor der Budgetdebatte hatte eine knappe Mehrheit (71:72) des Nationalrats eine
Motion der Finanzkommissionen beider Rate abgelehnt, welche eine Konkretisierung
der Sparmotion Vorjahres verlangte: Der Bundesrat hatte damit beauftragt werden
sollen, dem Parlament bis spatestens 1992 Anderungen oder Streichungen von
Bundeserlassen (Gesetze, Bundesbeschllisse usw.) zu beantragen, die fir die Budgets
1992/93 das Wachstum der Ausgaben des Bundes in Ubereinstimmung mit dem
Wirtschaftswachstum bringen wirden. (Der SR hatte diese Motion mit klarem Mehr
Uberwiesen) Unmittelbar nach seiner nicht gerade von Spardisziplin geprégten
Budgetdebatte behandelte der Nationalrat eine Neuauflage der im Vorjahr
liberwiesenen Sparmotion, welche verlangt, dass das Ausgabenwachstum des Bundes
mit dem Wirtschaftswachstum in Einklang zu bringen ist. Diesmal dominierten die
Zweifel an der praktischen Realisierbarkeit der Forderung. Die Fronten verliefen gleich
wie bei der Motion vor der Budgetdebatte: Die geschlossene SP-Fraktion, unterstitzt
von relativ starken Minderheiten der FDP und der CVP sorgten fur eine knappe
Ablehnung (84:87). Im Ubrigen Uberwies der Nationalrat ein Postulat seiner
Finanzkommission, welches den Bundesrat einladt, kinftig seine Botschaft Gber den
Voranschlag der Eidgenossenschaft den Finanzkommissionen spatestens Mitte
September vorzulegen. ®

Von drei Motionen Graber (Ip, NE) (Mo. 94.3429), Columberg (cvp, GR) (Mo. 94.3472)
und der liberalen Fraktion (Mo. 93.3568), die den Bundesrat ersuchten, dem Parlament
Vorschlage fur einen Abbau der gesetzlichen Vorgaben und der Detailschriften zu
unterbreiten, um so ebenfalls Ausgaben zu bremsen, wurden die beiden ersten im
Berichtsjahr vom Nationalrat, diejenigen der liberalen Fraktion von beiden Kammern
Uberwiesen. ?

Der Nationalrat lehnte zwei Motionen der SVP Fraktion ab. Die erste hatte vom
Bundesrat verlangt, gleichzeitig mit dem Budget u.a. die im vorangegangenen Jahr von
Parlament und Verwaltung beschlossenen Steuern, Abgaben und Geblhren zu
veroffentlichen. Der Bundesrat war der Meinung, die Steuerbelastung sei transparent
genug. Der zweite Vorstoss (Mo. 06.3590) forderte eine Anpassung der Definition der
Zwangsabgabenquote und der Staatsquote an die OECD-Standards. Geméss Bundesrat
stinden die Daten zur Fiskal- und Staatsquote im Einklang mit den
Standarddefinitionen der OECD und der EU. Die von der SVP erwéhnten Pramien fur die
Krankenversicherung und die Beitrége an die berufliche Vorsorge seien von der
Berechnung der Fiskalquote auszuschliessen, weil es sich um Leistungen an private
Institutionen handle. Die Tatsache, dass Pramien obligatorisch sind, bilde noch kein
ausreichendes Kriterium daflr, sie zu den obligatorischen Abgaben der &6ffentlichen
Verwaltungen zu zéhlen. Um die Transparenz der Berechnungen zu gewéhrleisten,
veroffentliche das EFD jahrlich Zusatztabellen, die alle Abgaben mit obligatorischem
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MOTION
DATUM: 156.09.2009
NATHALIE GIGER

MOTION
DATUM: 18.03.2010
NATHALIE GIGER

MOTION
DATUM: 05.12.2016
ANJA HEIDELBERGER

Charakter und geméss verschiedenen Definitionen darstellen. ™

Mit einer Motion wollte Stadnderat Buttiker (fdp, SO) die Befugnisse der
Schweizerischen Steuerkonferenz (SSK) beschneiden und diese wieder auf die
informelle Ebene zurtckfuhren. Die SSK hat die Rechtsform eines Vereins, ihr gehdren
alle 26 kantonalen Steuerverwaltungen und die Eidgendssische Steuerverwaltung an. Sie
unterstiitzt die Arbeit dieser Amter mit Wegleitungen, Kreisschreiben und
Publikationen, die jedoch keinen bindenden Charakter haben. Die Motion Buttiker
richtete sich gegen den zunehmend grosseren Einfluss, den diese Institution auf die
Politik auslbe ohne dazu formal berechtigt zu sein. Der Bundesrat anerkannte
Probleme in der Kommunikation und im Dialog mit anderen Akteuren, empfahl jedoch
die Ablehnung der Motion, da er Probleme bei der rechtlichen Umsetzung sah. Gegen
diese Argumente nahm der Stéanderat die Motion an. Im Nationalrat war von Sylvia
Fllckiger-Bani (svp, AR) eine gleichlautendende Motion (Mo. 09.3640) héangig. "

Im Vorjahr hatte der Standerat gegen den Willen des Bundesrates eine Motion Buttiker
(fdp, SO) angenommen, die die Befugnisse der Schweizerischen Steuerkonferenz (SSK)
beschneiden und diese wieder auf die informelle Ebene zurtickfihren will. Der Vorstoss
richtet sich gegen den zunehmend grésseren Einfluss, den diese Institution auf die
Politik austubt ohne dazu formal berechtigt zu sein. Auch im Nationalrat fand der
Vorstoss Gehoér und wurde diskussionslos angenommen. Eine gleichlautende Motion
von Nationalrdtin Sylvia Fluckiger-Bani (svp, AG) (Mo. 09.3640) wurde daraufhin
zuriickgezogen. "

In der Wintersession 2016 behandelte der Standerat die von Josef Dittli (fdp, UR) im
September 2016 eingereichte Motion mit dem Titel ,Teuerung nur ausgleichen, wenn
Teuerung anfallt". Mit der Motion wurde beanstandet, dass bei Rahmen- und
Verpflichtungskrediten nicht die tatsachliche Teuerung abgerechnet wird, sondern
Betrage entsprechend den Teuerungsannahmen bezogen werden. Dies flhrte bei
mehrjahrigen Finanzbeschlissen in den letzten Jahren aufgrund der zu hoch
geschatzten Teuerung zu Mehrausgaben und ermdoglichte eine Verwendung allfélliger
teuerungsbedingter Minderausgaben bei Mehrjahreskrediten als taktische Reserven,
wodurch Mehrjahreskredite gegenuber jéhrlich aufgefihrten Krediten bevorteilt
werden. Bereits im Juni 2016 hatte die FDP-Fraktion eine dhnlich lautende Motion mit
dem Titel ~Teuerung nur ausgleichen, wenn es eine Teuerung gibt" (Mo. 16.3451)
eingereicht, die bisher von den beiden Raten noch nicht behandelt wurde. Sie sieht
vor, Verpflichtungskredite und Zahlungsrahmen im Umfang der veranschlagten
Teuerung so lange zu sperren, bis sich die zugrundeliegende Teuerungsannahme
bewahrheitet. Bei der Behandlung der Motion Dittli verwies der Bundesrat auf seine
Antwort zur Motion der FDP-Fraktion, in der er argumentiert hatte, dass die
Teuerungsproblematik bei mehrjahrigen Finanzbeschlissen entscharft werde, indem
die schwach gebundenen Ausgaben in verschiedenen Programmen (KOP 12/13, KAP
2014, Voranschlag 2016, Stabilisierungsprogramm 2017-2019) gegenlber friheren
Planungen gekurzt wurden. Zudem treffe der Bundesrat verschiedene Massnahmen zur
Verbesserung der Uberprifung der Teuerung wund der diesbeziiglichen
Berichterstattung. Eine konkrete Abrechnung der Teuerung sei aber zum Beispiel bei
den Verpflichtungskrediten kaum moglich, da diese aufgrund von Werkvertragen
abgerechnet werden. Grundséatzlich bestehe zudem die Gefahr, dass in Zukunft die
Forderung nach einem automatischen, laufenden Ausgleich der Teuerung laut werde,
wodurch Regierung und Parlament bezlglich des Budgets weiter an Freiheit verlieren
wlrden. Entsprechend beantragte Bundesrat Maurer, ,bei einem zwar
unvollkommenen, aber praktikablen System zu bleiben." Der Standerat folgte diesem
Antrag jedoch nicht und nahm die Motion mit 27 zu 10 Stimmen bei einer Enthaltung an.
In der FriUhjahrssession 2017 wird sich der Nationalrat mit dieser Problematik
befassen. ™
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MOTION
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ANJA HEIDELBERGER

MOTION
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MOTION
DATUM: 17.09.2020
ANJA HEIDELBERGER

Olivier Feller (fdp, VD) reagierte kurz nach der Ablehnung des Voranschlags 2017 in der
ersten Besprechung durch den Nationalrat mit einer Motion, welche die .Ausarbeitung
einer Regelung fiir den Fall, dass der Bund am 1. Januar ohne Budget dasteht”, zum
Ziel hatte. Dieser Vorfall hatte geméass dem Motionar verdeutlicht, dass ohne
angenommenen Voranschlag keine rechtlichen Grundlagen fur die Fortzahlung
laufender Kosten vorgesehen sind. In den Kantonen gibt es verschiedene
entsprechende Gesetze, welche zum Beispiel die Fortzahlung der Ausgaben auf Basis
des vorjahrigen Haushaltsbudgets oder derjenigen Ausgaben, welche flr die
ordentliche und wirtschaftliche Verwaltungstatigkeit unerlasslich sind, erlauben. Der
Bundesrat erklarte in seiner Stellungnahme, dass der Voranschlag seit 1872 sieben Mal
aufgrund von Volksabstimmungen oder internationalen Vertragen an den Bundesrat
zurlickgewiesen worden sei, wobei das Parlament jeweils einen provisorischen
Voranschlag verabschiedet hatte. Der Bundesrat lehnte die Motion Feller daher in der
Sorge ab, dass eine gesetzliche Regelung dieser Problematik die Hurde fir eine
Ablehnung des Voranschlags in den eidgendssischen Raten senken kénnte, es
entsprechend héaufiger zu Rulckweisungen des Voranschlags und somit zu einer
verstarkten Politisierung der Beratung des Voranschlags kommen wurde. Dadurch dass
eine gesetzliche Regelung zudem nicht alle Eventualitdten abdecken kénne, wirde sie
allenfalls eine pragmatische Ubergangslésung behindern. Aus diesen Griinden sei
bereits bei der Totalrevision des Parlamentsgesetzes von 2002 trotz entsprechenden
Diskussionen auf eine solche Regelung verzichtet worden. ™

In der Behandlung der Motion Dittli ,Teuerung nur ausgleichen, wenn Teuerung
anfallt" durch den Nationalrat in der Sondersession 2017 bezweifelte Albert Vitali (fdp,
LU) im Namen der Kommission die Losungsbereitschaft des Bundesrates, da dieser die
in seinem Bericht vom Mai 2016 vorgeschlagenen Massnahmen bisher nicht in Angriff
genommen habe. Fir die Minderheit der Kommission verteidigte Philipp Hadorn (sp,
SO) die Anstrengungen des Bundesrates. Mit den Kirzungen der schwach gebundenen
Ausgaben in Voranschlagen und dem Stabilisierungsprogramm, der Teuerungskorrektur
im Voranschlag 2018 und dem Finanzplan 2019-2021, der angekindigte Prifung von
Korrekturen bei zu hoher Differenz zwischen angenommener und effektiver Teuerung
sowie der Verbesserung der Berichterstattung seien zahlreiche Massnahmen ergriffen
worden. Zudem hatten vom Teuerungsausgleich in der Vergangenheit vor allem die
Bildung und die Landwirtschaft profitiert, wogegen die Parlamentsmehrheit kaum etwas
einzuwenden hatte. Uberdies seien gerade von langjahrigen Finanzbeschliissen vielfach
Loéhne betroffen, die das Parlament kaum senken wolle.

Bundesrat Maurer erinnerte den Nationalrat zudem daran, dass es das Parlament war,
das in den letzten Jahren auf die vom Bundesrat vorgeschlagenen Kirzungen zur
Korrektur der Teuerung insbesondere in den Bereichen Bildung, Landwirtschaft und
Armee verzichtet hatte. Entsprechend erachtete er es als sinnvoller, dem Bundesrat
und dem Parlament die Handlungsfreiheit zu bewahren und die Korrektur des
Teuerungsausgleichs von Fall zu Fall zu beurteilen. Dennoch sprachen sich 133
Nationalratinnen und Nationalréte fur die Motion Dittli aus, 55 waren dagegen (keine
Enthaltungen). Befiirwortet wurde die Anderung geschlossen von der SVP-, BDP-, GLP-
sowie mehrheitlich von der FDP- und CVP/EVP-Fraktion, abgelehnt wurde sie
geschlossen von der SP- und Grunen-Fraktion. Aufgrund des Erfolgs der Motion Dittli
entschied sich die FDP-Fraktion zudem dazu, ihre Motion ,Teuerung nur ausgleichen,
wenn es eine Teuerung gibt" (Mo. 16.3451), die ein sehr dhnliches Anliegen verfolgte,
zurlckzuziehen.

In der Frihjahrssession 2018 zog Olivier Feller (fdp, VD) seine Motion zur Ausarbeitung
einer Regelung fiir den Fall, dass der Bund am 1. Januar ohne Budget dasteht, zurick.
Er habe mit seiner Motion beabsichtigt, eine Licke in der Gesetzgebung zu schliessen.
Da aber der Bundesrat der Ansicht sei, dass eine solche nicht bestehe, werde er den
Vorstoss nicht weiterverfolgen, erklarte der Motionar.

In seinem Bericht zu den Motionen und Postulaten des Jahres 2019 erlauterte der
Bundesrat im Mérz 2020 seine Umsetzung der Motion Dittli (fdp, UR) «Teuerung nur
ausgleichen, wenn Teuerung anfallt>: Er habe ein Konzept entwickelt, mit dem in
Voranschlag und Finanzplan jahrlich sémtliche schwach gebundenen Ausgaben
systematisch an die Teuerung angepasst werden. Dabei werden die Ausgaben bei
tieferer Teuerung gekirzt und bei hdherer Teuerung aufgestockt. Dieses neue Konzept
hatte bereits bei den Voranschlagen 2019 und 2020 Anwendung gefunden und in
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beiden Fallen flir viel Gesprachsstoff gesorgt. Damit erachtete der Bundesrat die
Motion als erflllt. Dem pflichtete das Parlament in der Herbstsession 2020 bei, als
National- und Standerat die Motion stillschweigend abschrieben.

Infrastruktur und Lebensraum

Verkehr und Kommunikation
Strassenverkehr

Le débat des Chambres sur le budget 1991 de la Confédération a donné lieu a une
longue épreuve de force au sujet des crédits destinés aux routes nationales.
Galvanisés par le résultat de la votation sur les initiatives anti-autoroutes, les partisans
d'un achévement rapide de la construction du réseau helvétique ont mené campagne
pour un reléevement des sommes attribuées a cet effet.

En premier lieu, diverses interventions parlementaires furent transmises qui
revendiquaient des mesures allant dans ce sens. Les Chambres accepterent ainsi les
motions Cavadini (pl, NE) (90.577) et Kohler (prd, BE) (90.570), de teneur identique,
exigeant que le réseau des routes nationales soit achevé en I'an 2000 en y consacrant
|'argent nécessaire. Le gouvernement, fort réticent & cette idée, souligna que cela
créera des problemes financiers et que cette date ne pourra probablement pas étre
respectée, certains ouvrages demandant plus de temps pour étre réalisés. Le parlement
transmit également les postulats Couchepin (prd, VS) (90.361) et Lauber (pdc, VS)
(90.334) qui, inquiets de la réduction des crédits destinés en 1990 a la construction des
routes, se soucierent de ce que les zones périphériques et les régions de montagne
bénéficient de quelques faveurs, eu égard a leur retard dans le développement de leur
infrastructure routiére.

En ce qui concerne le budget proprement dit, le Conseil national adopta, en premiere
lecture, le projet du Conseil fédéral, qui prévoyait de consacrer 1,19 milliards de francs
a la réalisation des autoroutes. Cependant, le Conseil des Etats, & une forte majorité,
proposa ensuite d'élever ce montant a 1,4 milliards. En seconde lecture, une minorité
de la commission des finances de la grande chambre voulut se rallier a cette décision,
arguant qu'il fallait respecter le verdict populaire du ler avril, s'en tenir aux objectifs
des motions précitées et combattre les inégalités régionales. Mais le Conseil national
resta sur ses positions.

Afin d'éliminer cette divergence, le Conseil des Etats, ainsi que le suggéra sa
commission, se prononca en faveur d'une somme de 1,34 milliards, soit 150 millions
de plus que ce que le gouvernement avait budgetisé. En fin de compte, le Conseil
national se rangea, contre I'avis de sa commission, a cette proposition de compromis.
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