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Allgemeine Chronik

Wirtschaft

Landwirtschaft
Agrarpolitik

Les débats sur la PA 22+ (Politique agricole 22+) se sont étalés sur deux jours & la
chambre basse, sans pour autant que les lignes ne bougent fondamentalement par
rapport au projet du Conseil des Etats et aux propositions de la majorité de la
Commission de I'économie et des redevances du Conseil national (CER-CN).

Lors du débat d'entrée en matiere, les fronts se sont figés pour rester pratiquement
inchangés sur les différentes propositions entre, d'un coté, les Vert-e-s, le Parti
socialiste et les Vert'libéraux et, de I'autre cété, le Centre, I'UDC et le PLR. Prenant la
parole pour les Vert-e-s, Sophie Michaud Gigon (VD) a dénoncé I'immobilisme de la
politique alors que des solutions pour un systéme alimentaire durable ont été
présentées dans un rapport du Conseil fédéral et qu'elles pourraient étre, pour
certaines, directement implémentées dans la réforme actuelle. Pour le Parti socialiste,
Martina Munz (SH) a dit sa déception face a une non-réforme, décriant le coup de balai
de I'USP et de ses alliés de I'économie sur le projet initial du Conseil fédéral. Allant dans
le méme sens, Kathrin Bertschy (pvl, BE) a qualifié le projet de coquille vide, déplorant
que les réformes nécessaires ne débutent qu'a I'horizon 2030. De l'autre c6té, le PLR
estime, par la voix de Beat Walti (ZH), que la présente mouture permet «einen
vernlnftigen Entwicklungsschritt in der Landwirtschaftspolitik», qui peut rassembler
une majorité en sa faveur. Jacques Nicolet (udc, VD), pour I'UDC, a soutenu un projet vu
comme plus abouti que la version initiale, décrivant, au passage, de maniére sévere les
mesures écologiques prises par le Parlement. Représentant le groupe du Centre,
Markus Ritter (SG) - également président de I'USP - a attaqué les propositions faites par
la gauche, déroulant un plaidoyer pour la responsabilité individuelle des
consommatrices et consommateurs : «Die Zukunft des Biolandbaus entscheidet sich an
der Ladentheke und nicht hier im Parlament». Le monde paysan produira ce que les
gens veulent, selon I'élu saint-gallois, et c'est de cette maniere que l|'agriculture
atteindra le plus rapidement les objectifs environnementaux tant souhaités par la
gauche. Suite a sa prise de parole, il a, sans surprise, été assailli de questions de
membres du Parti vert'libéral et des Vert-e-s, qui ont peu golGté aux arguments
touchant a la responsabilité individuelle, alors que I'agriculture est fortement régulée et
que certains secteurs profitent d'aides étatiques pour la promotion auprés des
consommatrices et consommateurs.

Guy Parmelin, ministre en charge de I'agriculture, a défendu une stratégie pensée en
quatre axes stratégiques pour atteindre a terme - en 2050 - une sécurité alimentaire
basée sur le développement durable: garantir la stabilité de I'approvisionnement
alimentaire, encourager une production respectueuse de I'environnement et des
animaux, renforcer la création de valeurs de maniére durable et améliorer la
compétitivité des secteurs agricoles et agroalimentaire et finalement pousser a une
consommation durable -les consommatrices et consommateurs jouant-la un rdéle
central. Guy Parmelin est également revenu sur les diverses prises de position des
partis, s'inquiétant d'une amnésie quant aux événements de ces dernieres années. Il a
rappelé I'échec dans les urnes des deux initiatives sur les pesticides (initiative pour une
interdiction des pesticides de synthése et initiative pour une eau potable propre) et de
celle sur le bien-&tre animal; le corps électoral ne souhaite pas de changements
écologiques trop radicaux selon le conseiller fédéral. Il a également estimé que la
réduction de I'utilisation des produits phytosanitaires, comme voulu par I'lv. pa. 19.475,
était un défi aujourd'hui déja pour le monde agricole. Il a donc demandé aux
parlementaires d'accepter le projet tel que modifié par le Conseil des Etats et la CER-
CN.

Le ministre de I'agriculture s'est fait entendre. Suite a cette entrée en matiere, la
majorité bourgeoise s'est imposée partout - rejetant toute proposition supplémentaire
en faveur du climat ou de la biodiversité - a I'exception d'une disposition : la majorité
de la commission aurait souhaité limiter le droit de regard des ONG environnementales
dans le processus d'homologation des pesticides, mais la chambre du peuple en a
décidé autrement et s'est contentée de suivre, par 100 voix contre 92 et 4 abstentions,
la version du Conseil des Etats. Emanant d'une proposition majoritaire de la
commission, la chambre a tacitement accepté de soutenir la lutte contre les ravageurs
a l'aide «d'auxiliaires», tels que la guépe solitaire. Quant aux autres dispositions
environnementales et de bien-étre animal provenant soit d'une minorité de la
commission, soit du projet initial du Conseil fédéral - soutien des circuits-courts,
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réduction des gaz a effet de serre, compatibilité avec les objectifs climatiques de la
Confédération, extension des mesures pour le bien-&tre animal, suppression des aides
pour le marché de la viande, renforcement des critéres d'obtention des paiements
directs, mesures en faveur de la biodiversité, soutien des vaches a cornes, etc. - elles
n'ont été principalement soutenues que par les groupes du Parti socialiste, du Parti
vert'libéral et des Vert-e-s.

Au vote sur I'ensemble, la PA 22+ a récolté le soutien de 129 parlementaires, tandis que
seule Melanie Mettler (pvl, BE) s'y est opposée et que 65 député.e.s socialistes, vert-e-s
et vert'libéral.e.s se sont abstenu.e.s.

De plus, la chambre basse a décidé, a I'unanimité que la réforme du droit foncier rural
serait traitée séparément, s'alignant sur le Conseil des Etats. La loi sur les épizooties
(LFE) a, quant a elle, été acceptée par 152 voix. 43 parlementaires du Parti vert'libéral,
des Vert-e-s et du Parti socialiste n'ont pas voulu prendre position pour ou contre.
Dans les médias, on a surtout noté I'abandon des ambitions d'écologisation de
|'agriculture qui caractérisaient pourtant la mouture présentée par le Conseil fédéral en
2020, les journaux Blick et Aargauer Zeitung revenant par exemple sur le long processus
parlementaire ayant abouti a cela. Le journal La Liberté a titré «Trés insuffisant»,
reprenant le sentiment régnant au Parti vert'libéral et & gauche, tandis que le 24 Heures
a parlé d'une «miniréforme» et que le Corriere Del Ticino ainsi que le Tages Anzeiger
ont mis en avant I'écartement de tout objectif climatique. L'Aargauer Zeitung précise
toutefois que ce «mini-paquet» devrait voir émerger a I'horizon 2030 une vision de la
politique alimentaire plus holistique et tournée vers I'avenir. Aux critiques émises par la
gauche - notamment de la part de Kilian Baumann (vert-e-s, BE) - face a la lenteur de
la Bundesbern et a I'urgence d'agir pour une transformation des systémes alimentaires,
Markus Ritter a répondu que ce temps est nécessaire pour pouvoir entamer cette
nouvelle réforme d'ampleur.

2030, c'est également la date citée par deux rapports indépendants -1'un de
|'Assemblée citoyenne pour une politique alimentaire et l'autre de 42 scientifiques
spécialisés sur ces questions — mais pour atteindre un systéme alimentaire durable et
non commencer a le mettre en place, comme prévu par la Confédération. Représentant
le comité scientifique en question, le professeur de I'EPFL Christian Nils Schwab a mis
en garde contre cette lenteur : «plus on attend que les crises alimentaires annoncées
se manifestent, plus on sera dans le désarroi et la souffrance», insistant également sur
les colts d'une telle entreprise, qui seront de toute maniére moins importants que les
colts de l'inaction. L'une des mesures phares du rapport de ce groupement
scientifique consiste & réduire de moitié la consommation de viande et de produits
laitiers, une grande partie des émissions de gaz a effet de serre de l'alimentation
provenant de ce poste-la. Pour intégrer ces changements au sein de la société, trois
ingrédients sont nécessaires selon Christian Nils Schwab : «la conscience du probléme,
des alternatives attractives et des compétences nouvelles».

Seul le temps nous dira si la politique saura trouver la bonne recette en combinant, par
exemple, ces trois ingrédients.

Agrarprodukte

Alors que la prolongation du moratoire concernant les OGM dits classiques n'a pas été
source de débats parmi les sénatrices et sénateurs, I'ajout d'un alinéa dans la loi sur le
génie génétique (LGG), autorisant la mise en circulation d'organismes ne possédant pas
de matériel génétique transgénique, a divisé la chambre haute. Comme expliqué par le
rapporteur de la commission, Hannes Germann (udc, SH), cette exception
s'accompagnerait d'une obligation de prouver les différences avec les techniques
classiques ainsi que de démontrer I'utilité de leur mise en circulation. Ces demandes
d'exception seraient analysées par la Commission fédérale d'experts pour la sécurité
biologique (CFSB) et la Commission fédérale d'éthique pour la biotechnologie dans le
domaine non humain (CENH). Selon le sénateur Germann, cette ouverture pour le
moins modeste est nécessaire pour suivre [|'évolution & l'internationale dans ce
domaine de recherche et pour ne pas rendre la Suisse encore plus dépendante de
|'étranger a I'avenir. Pour avoir une vue plus exacte sur ces nouvelles techniques de
génie génétique, il a également appelé a accepter le postulat 21.4345 de la CER-CE
«Procédés de sélection par édition génomique». S'opposant a une telle ouverture, la
sénatrice jurassienne Elisabeth Baume-Schneider (ps, JU) a appelé ses collegues a faire
preuve d'humilité face a ces nouvelles technologies et & prendre le temps d'analyser
leur bien-fondé. Elle a donc plaidé pour une acceptation tant du postulat que du projet
tel que soumis par le Conseil fédéral, rappelant que la recherche n'était pas touchée
par ce moratoire.

Pour le Conseil fédéral, Simonetta Sommaruga a défendu la prolongation du moratoire,
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sans modification, faisant remarquer que les nouvelles techniques d'édition génomique
étaient trés diverses, allant de modifications trés légéres a des procédés trés
complexes de modifications du génome. Selon elle, il n'est pas logique d'introduire des
exceptions sur ces nouvelles techniques, alors méme qu'on a bien moins de recul que
sur les méthodes classiques. De plus, la ministre socialiste a rappelé qu'il n'existe, pour
I'heure, pas encore de méthodes fiables pour déterminer si un produit a été modifié
grace aux nouvelles techniques génomiques, ce qui représente un probléme en ce qui
concerne la transparence envers les consommatrices et consommateurs. Les autorités,
qui ont mandaté I'Université de Neuchétel de se pencher sur ce probléme, souhaitent
donc attendre qu'une telle tracabilité soit possible avant d'autoriser une mise en
circulation de ces organismes. De plus, la proposition de la commission est formulée de
telle sorte que d'autres organismes modifiés, autres que végétaux, mais dont aucun
matériel étranger n'a été ajouté, pourraient étre autorisés. Simonetta Sommaruga a
regretté que cette discussion-la ait été lacunaire lors des débats en commission, alors
que des insectes, des bactéries ou encore des virus employés dans la lutte contre les
nuisibles pourraient étre autorisés si le Parlement acceptait la proposition de
commission.

Ainsi, les sénatrices et sénateurs n'ont pu étre départagés sur la proposition de la
CER-CE que par la voix prépondérante du président de la chambre haute, Thomas
Hefti (plr, GL), qui s'est rangé du c6té d'une ouverture du moratoire (21 voix contre 21
et 2 abstentions). Les partisan.ne.s de cette ouverture ont pu compter sur la voix de la
béaloise Eva Herzog (ps, BS) qui, seule socialiste a adopter cette position, aura également
contribué a faire la différence. Au vote sur I'ensemble, la modification de la loi a été
acceptée par 42 voix contre 1et 1 abstention.

Deux autres objets ont été débattus dans ce cadre: la motion 19.4225 Aebi (udc, BE)
«Moratoire sur les OGM. Prolongation» ainsi que l'initiative 21.308 du canton du Vaud
«Pour une Suisse sans OGM!».

La question de I'ouverture du moratoire aux nouvelles techniques génétiques a motivé
la création d'une association regroupant des grands groupes agroalimentaires (Migros,
Coop, Denner) et des organisations agricoles (Légumes suisses, Fruit-Union Suisse, IP-
Suisse, Fenaco, etc), association nommée «Les variétés de demain». Elle voit dans ces
nouvelles technologies une possibilité de développer une agriculture plus durable. La
Fédération romande des consommateurs continue, elle, & s'opposer a ces techniques
qui devraient tout d'abord étre soumises a plus de recherches avant de pouvoir étre
disséminées dans la nature, comme |'a défendu Sophie Michaud Gigon (verts, VD),
conseillere nationale et secrétaire générale de [|'organisation de protection de
consommatrices et consommateurs. Elle dit espérer pouvoir compter sur le soutien de
paysan.ne.s au Conseil national, alors que le président de I'USP Markus Ritter (centre,
SG) considere qu'une telle ouverture serait prématurée. Cet avis n'est pas partagé par
la responsable d'Agroscope, Eva Reinhard, qui souhaiterait que le Parlement ose faire
ce pas. Dans une longue interview accordée a I'Aargauer Zeitung, elle a rappelé que les
OGM représentent une chance pour une agriculture plus durable, ces techniques étant
prometteuses a bien des égards. Citant quelques exemples d'application des anciennes
et nouvelles méthodes de génie génétique, elle est revenue sur celui de la betterave
sucriere qui souffre en Suisse de la prolifération d'un insecte dont il est difficile de
venir a bout sans l|'utilisation de certains néonicotinoides interdits par le Conseil
fédéral. Il serait relativement simple, selon la chercheuse, de développer une nouvelle
sorte de betterave, grace aux techniques de génie génétique, qui puisse résister a ce
nuisible sans utilisation de pesticide. Eva Reinhard est persuadée que la population est
préte pour une ouverture du moratoire, citant une récente enquéte menée par I'EPFZ
en 2021 qui montrent que les lignes sont peut-étre en train de bouger. En effet, a la
question de savoir quelles techniques ils et elles privilégieraient pour lutter contre le
mildiou de la pomme de terre (pourriture), une majorité de répondant.e.s se sont
prononcé.e.s pour les techniques classiques de génie génétique (ajout d'un géne
étranger de patate sauvage), les autres options étant I'utilisation de fongicides
synthétiques, de cuivre ou I'édition génomique.

A voir si le Conseil national change de position pour se rallier au Conseil des Etats. Cela
dépendra principalement de la position des député.e.s du Centre et de I'UDC, alors que
les Verts'libéraux ont d'ores et déja affirmé étre ouverts a une telle modification. 2

1) AB NR, 2023, S. 306 ff.; ABNR, 2023, S. 317 ff.; AB NR, 2023, S. 325 ff. ; AB NR, 2023, S. 329 ff.; LT, 3.2.23; So-Bli, 5.3.23;
Lib, 9.3.23; 24H, AZ, CdT, Lib, TA, 10.3.23; Republik, 16.3.23

2) AB SR, 2021, $.1176 ff. ; Communiqué de presse de I'EPFZ du 14.09.2021; AZ, 23.9.21; 24H, 18.11.21; 24H, AZ, CdT, Lib,
3.12.21; Republik, 9.12.21
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