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Organisationen beigewohnt. Wie- begriindet der Bundesrat
den Verzicht auf solche Gesten, die in vielen Fillen neues
Blutvergiessen verhindern und politisch Verfolgten- einen
minimalen Schutz bieten kdnnen? Entspricht es dem Willen
des Bundesrates, dass der Schweizer Botschafter keine Kon-
takte zu den reprasentativen Fiihrerinnen und Fiihrern der

“schwarzen Gemeinschaften, Kirchen und Gewerkschaften

pflegt?

- 2. Die schweizerische Vertretung in Siidafrika sucht keine der
bekannten regierungsunabhingigen Organisationen wie Black
Sash, Institute of Race Relations oder SACC auf, um sich
Informationen zur Lage zu beschaffen; dies bestitigen Ange-

"horige dieser Organisationen. Kann der Bundesrat sich auf

die Einschitzung der Situation durch die Botschaft verlassen,

wenn diese sich einseitig auf offizielle Quellen stiitzt? ’

3. Der Bundesrat hat bisher deutliche diplomatische Schritte
wie die Riickberufung des Botschafters und 6ffentliche Inter-
ventionen immer abgelehnt, weil eine kontinuierliche Pri-
senz des Botschafters und diskrete Interventionen bei der
Regierung Siidafrikas mehr Erfolg bringe.

a. Ist sich der Bundesrat bewusst, dass man sich unter den
Weissen Siidafrikas iiber die  harmlose Haltung der
Schweiz lustig macht?

b. Zu welchem Anlass hat der Bundesrat zum letzten Mal
via Schweizer Botschaft in Pretoria interveniert?

c. Kann der Bungesrat ein Beispiel einer diskreten Interven-
tion nennen, dic einen Erfolg gezeitigt hat?

4. Teilt der Bundesrat die Einschiitzung Leutwilers, der mit sei-
ner «Vermittlungsaktion» und seinem Vertrauen in die
Reformabsichten der Regierung Botha die Mehrheit der
Schwarzen verbittert und dem politischen Ruf der Schweiz
als demokratischem Land geschadet hat?

Was gedenkt der Bundesrat zu tun, um den Eindruck
schweizerischen Wohlwollens gegeniiber dem Apartheidre-
gime zu korrigieren? Wie nimmt der Bundesrat Stellung zur
geplanten Teilnahme von Hans Rometsch, NAGRA, als
Hauptreferent an einer offiziellen Konferenz in. Siidafrika im
September 1986?

Ist der Bundesrat bereit, die andauernde wissenschaftliche
Zusammenarbeit offizieller und halb-offizieller Vertreter der
Schweiz mit den Behorden Siidafrikas — besonders auf dem
Gebiet der Nukleartechnologie — nicht mehr zuzulassen? °

5. Im Oktober 1985 empfing Staatssekretdr Brunner die Apart-
heidmarionette Chief Ghatsa Buthelezi zu einem Arbeits-
essen. Siidafrikanische Wirtschaftsvertreter und -die Delega-
tion des Commonwealth anerkannten die Bedeutung des
ANC innerhalb des schwarzen Widerstands und fiihrten
Gespriche mit dessen Prisidenten, Oliver Tambo. Erklirt
sich der Bundesrat bereit, in nichster Zeit auch massgebende
Représentanten des ANC und andere authentische Fiihrer
der Schwarzen durch hohe Beamte des EDA und ohne
Geheimhaltung zu empfangen?

a. 1979 und im Februar 1986 wurde Aussenminister Piek

Botha, 1984 der heutige Staatsprisident Botha vom .

Bundesrat empfangen. 1979 fand gleichzeitig ein Treffen
aller siidafrikanischen Botschafter in Ziirich statt. Gab es
seither weitere solche Treffen in der Schweiz? Geniessen
Regierungsvertreter Siidafrikas und ihre Aktivititen in der
Schweiz ein unbeschrinktes Gastrecht? Wie rechtfertigt
der Bundesrat die Hiaufung der Kontakte mit Siidafrika
auf hochster Ebene vor dem Hintergrund der Verurtei-
lung der Apartheid und der schweizerischen Neutralitit?
6. An der Weltkonferenz gegen den Rassismus 1983 in Genf
erklarte der Schweizer Botschafter Charles-Frangois. Pictet,
dass die Vorarbeiten zur Ratifizierung der Internationalen
Konvention gegen alle Formen der rassischen Diskriminie-
rung (vom 21..12. 1965) durch die Schweiz im Gange seien.
Was ist seither geschehen? Ist der Bundesrat in der Lage,
einen Termin fiir die Ratifizierung dieser Konvention zu
nennen?

7. Teilt der Bundesrat grundsitzlich die Ansicht, dass die
- schweizerische Aussenpolitik gegeniiber Siidafrika die
freundschaftliche Zusammenarbeit mit dem Apartheidregime
moglichst vermeiden und vermehrt klare Zeichen der Solida-
ritdit mit der unterdriickten schwarzen Bevolkerung beinhal-
ten sollte? Was unternimmt der Bundesrat, damit sich im
Rahmen der iiblichen Neutralitdtspolitik die verbale Anti-
Apartheidhaltung der Bundesbehorden auch in der Praxis
der Administration und der Diplomatie durchsetzt?

1986 9. Oktober: Die Interpellation ist erledigt durch die
schriftliche Antwort des Bundesrates.

=

306/86 553-M Fetz — Arbeitslosenversicherung. l(ontrolltage
(22. September 1986)

Der Bundesrat wird beauftragt die Bestimmungen Artikel 21
Absatz | und 3 AVIV in dem Sinne zu indern, dass die
Kontrollpflicht auf einmal pro Woche beschriinkt wird.

Im weiteren sollen die Kantone die Mdglichkeit erhalten, in be-

griindeten Fillen von diesem Grundsatz abzuweichen und das
Nihere selbst zu regeln.

307/86.554 | Fetz — Radloaknve Nukleide in Lebensmmeln
(22. September 1986)

Der Vermehmlassungsentwurf fiir die genannte Verordnung
schldgt vor, dass ab September 1986 Kindernahrungsmittel
radioaktive Nukleide des Cisium 134 und 137 bis zu einer
Strahlenkonzentration von 370 Becquerel enthalten diirfen. Der
Entwurf erlaubt damit ausgerechnet fiir Siuglingsnahrung
Strahlenkonzentrationen, welche rund zehnmal hoher sind als
diejenigen der beispielsweise in Basel heute im Handel erhilt-
lichen Frischmilch. Unmittelbar nach «Tschernobyl» wurde
Schwangeren, stillenden Miittern und Kleinkindern der Kon-
sum von Nahrungsmitteln mit etwa derselben Strahlenkonzen-
tration ausdriicklich nicht empfohlen. Der Entwurf birgt die
Gefahr, dass jetzt dieselben Nahrungsmittel ausgerechnet den
am stirksten gefihrdeten Kleinkindern dennoch verkauft
werden diirfén. Dies zwar mit einiger Verspatung, statt in fliis-
sigem Zustand in Pulverform, statt mit Jod sind sie jetzt mit
dem ebenso gefdhrlichen Cdsium 134 und 137 ebenso radio-
aktiv verseucht.

I

Weshalb betrachtet der Entwurf Strahlenkonzentrationen fiir

‘Sduglinge als zulédssig, welche unmittelbar nach «Tscherno-

byl» von den zustindigen Behorden als gefahrlich beurteilt
worden sind? :

. Wie beurteilt der Bundesrat die Gefahr, dass jetzt in Pulver-

form-den Sduglingen Nahrungsmittel verkauft werden, deren
Genuss fiir sic nach «Tschernobyl» als gesundheitsschidi-
gend bezeichnet worden ist?

. Insbesondere Sduglinge sollten moglichst einwandfreie Nah-

rungsmittel konsumieren. Weshalb schligt der Entwurf in
deren Nahrung eine Strahlungskonzentration vor, welche
rund zehnmal hoher liegt als digjenige der in vielen Kan-
tonen heute im Handel erhiltlichen Frischmilch?

. Sieht der Bundesrat eine Moglichkeit, auf den Verpackungen

die Deklaration der Strahlenkonzentration zu verfiigen, da-
mit besorgte Eltern sich zumindest diesbeziiglich orientieren
und entsprechend verhalten kénnen?

. Gemiss den Presseberichten sind die meisten Kantone erst -

ab 1987 in der Lage, die erforderlichen Messungen durchzu-
fihren. Dennoch liegt die Vollzugskompetenz gemiss dem
Entwurf bei den Kantonen. Wie wird dennoch in allen Kan-
tonen die-liickenlose Erfassung und Kontrolle der Werte ab
September 1986 sichergestellt?

. Der Entwurf erweckt den Anschein, als-werte er wirtschaft-

liche Interessen hoher als diejenigen der Gesundheit der Be- -
volkerung. Werden damit nicht die Glaubwiirdigkeit der Be- -
horden und der Atomwirtschaft erneut gefihrdet?

. Ist der Bundesrat bereit, den Grenzwert fiir Kindernihrmittel

um das Zehnfache auf 37 bis allerhochstens 100 Becquercl
pro Kilogramm zu reduzieren?

308/86. 927 M Fischer-Sursee — Gotthard-Alpenbnhntransver—
sale (8. Oktober 1986)

Der Bundesrat wird eingeladen, den eidgendssischen Riten
einen Bundesbeschluss iiber den Bau einer neuen Gotthard-
Alpenbahntransversale Erstfeld-Biasca unter Beriicksichtigung
der - Anschlussmoglichkeit an die Y-Varianten (Chur-Trun-
Biasca) vorzulegen Die Arbeiten sind so voranzutreiben, dass
ein Baubeschluss im Anschluss an die parlamentarische Verab-
schiedung der Bahn 2000 gefillt werden kann.

309/85.925 1 Fischer-Higglingen — Kirchenasyl
(4. Oktober 1985)

Gemidss Mitteilung der Aktion fiir ausgewiesene Asylbewerber
sind gegenwirtig rund 200 ausgewiesene Asylbewerber an gehei-
men Orten untergebracht. Damit soll die Ausschaffung von
Asylanten verhindert werden. Dies bedeutet, dass ein rechts-
kraftiger Entscheid der mit dem Vollzug des Asylgesetzes beauf--



