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Fiir ein gesundes Klima
(Gletscher-Initiative).
Volksinitiative

und direkter Gegenentwurf

Pour un climat sain
(initiative pour les glaciers).
Initiative populaire

et contre-projet direct

Differenzen — Divergences

CHRONOLOGIE

NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 02.03.22 (ERSTRAT - PREMIER CONSEIL)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 03.03.22 (FORTSETZUNG - SUITE)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 03.03.22 (FORTSETZUNG - SUITE)
STANDERAT/CONSEIL DES ETATS 31.05.22 (FRIST - DELAI)

STANDERAT/CONSEIL DES ETATS 06.12.22 (ZWEITRAT - DEUXIEME CONSEIL)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 01.03.23 (DIFFERENZEN - DIVERGENCES)
NATIONALRAT/CONSEIL NATIONAL 17.03.23 (SCHLUSSABSTIMMUNG - VOTE FINAL)
STANDERAT/CONSEIL DES ETATS 17.03.23 (SCHLUSSABSTIMMUNG - VOTE FINAL)

Prasident (Candinas Martin, Prasident): Wir befinden uns in der Differenzbereinigung. Der Sténderat ist uns
beim Eintreten auf den direkten Gegenentwurf nicht gefolgt. Deswegen behandeln wir das Eintreten und die
Abstimmungsempfehlung noch einmal. Die Kommission beantragt, dem Beschluss des Stédnderates zuzustim-
men und nicht auf den direkten Gegenentwurf einzutreten. Im Gegenzug beantragt eine Minderheit Egger Kurt,
die Volksinitiative zur Annahme zu empfehlen.

Egger Kurt (G, TG): Ich spreche zur Minderheit Egger Kurt bei Artikel 2 Absatz 2 und beantrage Ihnen, die
Gletscher-Initiative zur Annahme zu empfehlen.

Wir wissen, dass das Initiativkomitee den bedingten Riickzug beschlossen hat. Wenn also am 18. Juni der
indirekte Gegenvorschlag angenommen wird, wird der Minderheitsantrag hinfallig. Wir Griinen unterstltzen
den indirekten Gegenvorschlag. Er geht Gber die Initiative hinaus und enthalt auch konkrete Massnahmen.
So hoffen wir, dass die Initiative nach dem 18. Juni definitiv zurlickgezogen werden kann. Sollte der indirekte
Gegenvorschlag wider Erwarten abgelehnt werden, stimmen wir Uber die Initiative ab, und dann braucht es die
Gletscher-Initiative, weil die Schweiz und weitere 190 Staaten das Pariser Abkommen unterzeichnet haben.
Die Initiative ist nétig, weil die bisherige Schweizer Politik mit den Verpflichtungen aus dem Pariser Uberein-
kommen und den Erfordernissen einer ernsthaften Klimapolitik nicht im Einklang steht. Alle wissenschaftlichen
Erkenntnisse, insbesondere des Intergovernmental Panel on Climate Change (IPCC), zeigen, wie rasch der
Klimawandel voranschreitet, wie die Zahl der Hitzewellen, der Starkniederschlage und Dirren zunimmt.

Auch die Gletscher-Initiative bringt uns in der Schweizer Klimapolitik einen Schritt voran. Sie verankert das
Pariser Abkommen und seine Ziele in der Verfassung. Das ist ein starkes Bekenntnis. Die Initiative flihrt zudem
zum definitiven, endgtiltigen Ausstieg aus den fossilen Energien. Das bringt Planungssicherheit. Mit jedem
Jahr, das wir zuwarten, wird es schwieriger, die Ziele einzuhalten. Die Schweiz hat heute noch ein Restbudget
von rund 440 Megatonnen CO2, das sie emittieren kann. Aktuell emittieren wir rund 35 Millionen Tonnen alleine
aus den fossilen Energien. Bei einer linearen Absenkung auf null ist unser Budget nach 2040 aufgebraucht.
Wir missen also sogar schneller vorangehen als die Initiative und das Netto-null-Ziel auf 2040 vorverschieben.
Die Gletscher-Initiative schreibt das Ziel, die Eliminierung der Treibhausgasemissionen, vor und nicht die Wege
dahin. Sie lasst offen, zu welchen Teilen die Konsumentinnen und Konsumenten mit Effizienzsteigerungen,
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Substitution und Suffizienz auf den Wegfall der fossilen Energietrager reagieren. Dadurch erlaubt die Initiative
den grésstmaoglichen Spielraum zur Erreichung der unumganglichen Ziele.
Ich bitte Sie, meine Minderheit zu unterstltzen.

Klopfenstein Broggini Delphine (G, GE): J'ai deux minutes pour vous convaincre de refuser le contre-projet
direct du Conseil fédéral, de recommander I'acceptation de l'initiative pour les glaciers et bien sdr de soutenir
le contre-projet le 17 juin prochain dans les urnes, celui que I'on appelle Ia loi climat.

Le Conseil fédéral, dans son contre-projet direct, reconnait 'urgence climatique, mais s'arréte 1a. L'objectif qu'il
veut inscrire dans la Constitution s'applique déja et est insuffisant. Le grand avantage que nous avons ici, c'est
que nous avons non seulement un contre-projet indirect qui est bien fait, que nous avons adopté et sur lequel
le peuple pourra voter au mois de juin prochain, mais aussi une initiative qui est exigeante. Le contre-projet
indirect, la loi climat, vise a réduire les émissions de CO2, a s'adapter au réchauffement climatique, a faire
évoluer les flux financiers. Ce projet fixe un objectif de zéro émission de CO2 d'ici 2050, avec des objectifs
intermédiaires pour le bati, les transports et l'industrie. Mais c'est aussi un objectif zéro émission de CO2 pour
I'administration fédérale et cantonale dés 2040. Ce sont 2 milliards de francs sur dix ans pour un programme de
remplacement des chauffages & mazout, et 1,2 milliard de francs sur six ans pour un programme d'innovation
des entreprises. Ce projet est le déclencheur d'une politique climatique, c'est la feuille de route climatique de
la Suisse, c'est un passage a l'action, c'est un engagement clair pour une sortie du fossile.

Il faudrait donc évidemment dire oui, au mois de juin prochain, a ce contre-projet indirect et refuser aujourd'hui
le contre-projet direct du Conseil fédéral. Et bien s, le groupe des Verts vous invite a recommander |'accep-
tation de l'initiative pour les glaciers qui vise a ancrer trés clairement les objectifs des accords de Paris sur le
climat dans la Constitution fédérale a travers I'exigence d'atteindre la neutralité carbone a I'horizon 2050.

Il est donc important de soutenir cette initiative en acceptant la minorité Egger Kurt.

Girod Bastien (G, ZH): Wir haben einen guten indirekten Gegenvorschlag zur Gletscher-Initiative, der das
wichtige Ziel "Netto null bis 2050", also die Reduktion der Treibhausgasemissionen auf netto null bis 2050,
Gbernimmt und gleichzeitig bereits wichtige Schritte zur Umsetzung enthalt. Es ist ein Vorschlag, der nicht
nur zum Klimaschutz, sondern auch zur Energieversorgungssicherheit beitrdgt und hilft, wichtige Innovationen
in der Wirtschaft zu entwickeln. Weshalb brauchen wir jetzt trotzdem noch ein Ja zur Initiative? Es geht um
den zugegebenermassen unwahrscheinlichen Fall, dass der Gegenvorschlag nicht relissiert. Dann kénnen wir
noch tber die Initiative abstimmen.

Die Initiative beinhaltet einfach noch das Netto-null-Ziel. Dieses ist von grosser Bedeutung fir das Abkommen
von Paris. Es ist das, was die Wissenschaft eindringlich empfiehlt. Sie empfiehlt, die Emissionen rechtzeitig
bis 2050 auf null zu senken, um eine geféhrliche Klimaerwarmung zu verhindern. Es gilt zu verhindern, dass
wir immer starkere Diirren und immer starkere Uberschwemmungen haben, die ganze Dérfer und Stadte
in Mitleidenschaft ziehen. Es gilt zu verhindern, dass wir Waldbrdnde und Ernteausfélle und in der Folge
Flachtlingswellen haben — nicht, weil die Leute ein besseres Leben suchen, sondern einfach, weil sie wegen
der Klimaerwarmung ihre Existenz verloren haben. Hier braucht es politische Massnahmen, hier missen wir
Verantwortung Ubernehmen.

Gleichzeitig ist es auch eine Chance, das Ziel "Netto null bis 2050" in der Schweiz zu erreichen. Daflr ent-
wickeln wir

AB 2023 N 75 /BO 2023 N 75

Lésungen, die global nachgefragt werden. So kdnnen wir Lésungen exportieren und die Schweiz als verant-
wortungsvolle, zukunftsgerichtete Volkswirtschaft positionieren.
Ich bitte Sie aus diesem Grund, die Minderheit Egger Kurt zu unterstutzen.

Graber Michael (V, VS): Ja, Herr Kollege Girod, kbnnen Sie mir sagen, wie man dem globalen Klima hilft,
wenn wir hier in der Schweiz auf Elektroautos setzen und unsere alten Benzin- und Dieselautos in den Export
in andere L&nder geben? Wie hilft man da dem weltweiten Klima?

Girod Bastien (G, ZH): Die Emissionen aus dem Transport tragen viel zum globalen Treibhausgasausstoss
bei. Diese missen wir auf null senken. Die Lésung oder ein grosser Teil davon sind Elektroautos. Was die
Schweiz leisten kann? Natirlich machen die Emissionen der Schweizer Autos nicht viel aus. Aber wenn wir
in der Schweiz gute Lésungen bei den Tankstellen, aber auch bei der Nutzung von kinstlicher Intelligenz in
Bezug auf Speicher entwickeln kdnnen, dann kénnen wir diese exportieren. So kdnnen wir zusammen mit den
anderen Landern dabei helfen, diese Emissionen zu reduzieren.
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Imark Christian (V, SO): Herr Girod, entspricht Ihr Festhalten am direkten Gegenentwurf zur Gletscher-Initiative
nicht einfach Ihrer Angst, dass die Stimmbevélkerung das "Stromfresser"-Gesetz ablehnen kdnnte?

Girod Bastien (G, ZH): Ich habe keine Angst. Ich freue mich auf den Abstimmungskampf. Wir haben einen
sehr guten Vorschlag. Ich verstehe ehrlich gesagt auch nicht, wieso Sie das ablehnen. Denn es geht nicht nur
um den Klimaschutz, sondern es geht auch um die Energieversorgung, um die Verbesserung der Energiever-
sorgungssicherheit und um die Innovation. Das miissten Sie eigentlich unterstiitzen, Herr Imark.

Egger Mike (V, SG): Geschétzter Kollege Girod, Sie haben mich jetzt schon etwas herausgefordert. Sie spre-
chen immer von der Energiesicherheit. Aber Sie haben dann ja die grosse Herausforderung, alle fossilen
Energietrager zu ersetzen. Wie wollen Sie den Strom dafiir erzeugen?

Girod Bastien (G, ZH): Ja, Herr Egger, um was geht es im Gegenvorschlag? Es geht darum, dass wir in der
Schweiz auch die erneuerbare Warme nutzen, indem wir zum Beispiel mit Warmepumpen die Warme im Bo-
den nutzen. Im Boden ist es nicht so kalt wie in der Luft. Man sollte zum Beispiel keine Widerstandsheizungen
brauchen. Auch mit Fernwarme nutzt man bestehende Abwéarme. Das ist in jedem Fall effizienter. Deshalb ist
es auch effizienter in Bezug auf den Strom, und es hilft uns, die Versorgungssicherheit zu erhéhen.

Vielleicht kbnnen Sie nachher auch noch den Bundesrat fragen. Er wird Ihnen auch gerne erklaren, wieso es
ein Ja zum Gegenentwurf zur Gletscher-Initiative braucht.

Jauslin Matthias Samuel (RL, AG): Zuerst mdchte die FDP-Liberale Fraktion den neuen Bundesrat ganz herz-
lich in diesem Plenum begriissen. Wir hoffen auf eine gute Zusammenarbeit.

Wir hoffen aber auch, dass der neue Bundesrat die Ubersicht behalt, weil wir sehr viele Gesetze auf der
Schiene haben, die eigentlich alle &hnliche Themen betreffen: das CO2-Gesetz, den Mantelerlass, den wir
aktuell bearbeiten, die Biodiversitats-Initiative, das Klimaschutzgesetz und heute noch einmal die Gletscher-
Initiative. Wir hoffen, dass der neue Bundesrat Weitsicht beweist und proaktiv mitarbeitet, damit wir das Ziel
des Pariser Klimatbereinkommens auch einhalten kdnnen. Die FDP-Liberale Fraktion steht zu diesem Ziel und
moéchte dazu beitragen, diesen schwierigen Weg, den wir miteinander gehen mussen, zu bestreiten. Daher
wird die FDP-Liberale Fraktion in all diesen Belangen die Kommission unterstlitzen. Sie wird der Kommission
folgen und den Antrag der Minderheit selbstverstandlich ablehnen.

Die Initiative hat klar berschossen, das hat auch das Initiativkomitee gemerkt. Daher war der direkte Gegen-
entwurf des Bundesrates auch nur ein Platzhalter, den man eingesetzt hat, damit die Kommission gentigend
Zeit hat, um den indirekten Gegenvorschlag zu bearbeiten — und das hat sie auch gemacht. Wir méchten der
Kommission danken flr diese Arbeit und den Gesetzgebungsprozess, der somit erfolgreich abgeschlossen
werden konnte.

Nachdem das Referendum ergriffen worden ist, werden wir Uber das Klimaschutzgesetz abstimmen. Es ist
kein "Stromfresser"-Gesetz, wie vorhin gesagt worden ist, sondern offiziell ist es das Klimaschutzgesetz; die
FDP-Liberale Fraktion geht davon aus, dass es auch angenommen wird.

Warum soll das Gesetz angenommen werden? Weil klare Ziele vorgegeben sind, der Bereich der Innovation
abgecheckt wird und klare Massnahmen aufgefihrt sind, die schlussendlich auch dem Geb&udepark zugute-
kommen. Es gilt, diese Referendumsabstimmung zu gewinnen. Wir z&hlen einmal mehr auf den Bundesrat und
vor allem auf den Departementsvorsteher. Er muss proaktiv mitarbeiten, damit wir dieses Klimaschutzgesetz
bei der Bevdlkerung durchbringen.

Wenn wir die Abstimmung zusammen angehen, werden wir auch diese Initiativen nicht brauchen, davon bin ich
Uberzeugt. Wir kébnnen hier der Kommission folgen und werden dann in einer weiteren Diskussion betreffend
Mantelerlass die entsprechenden Weichen stellen kdnnen.

Ich bitte Sie im Namen der FDP-Liberalen Fraktion, hier der Kommission zu folgen.

Graber Michael (V, VS): Herr Kollege Jauslin, Sie haben vom indirekten Gegenentwurf und von der Innovation
gesprochen, die man damit erreichen wolle. Sind Sie denn als Liberaler der Ansicht, dass man technologischen
Fortschritt per Gesetz vorschreiben kann?

Jauslin Matthias Samuel (RL, AG): Besten Dank, Herr Kollege Graber. Das haben wir ja in der Kommission
x-mal diskutiert. Ich habe dort immer wieder gesagt, dass Innovation nicht vorgeschrieben werden kann. Aber
man kann die Rahmenbedingungen setzen, und das ist unsere Aufgabe als Gesetzgeber. Genau das haben
wir gemacht. Besten Dank auch fiir Ihre Mithilfe und dafiir, dass Sie das deutlich unterstutzt haben.
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Miller-Altermatt Stefan (M-E, SO): Das Parlament hat in den letzten Monaten Pflécke in der Klimapolitik
eingeschlagen, wichtige und vor allem die richtigen Pflécke. Der indirekte Gegenvorschlag zur Gletscher-In-
itiative, der im Juni zur Abstimmung vor das Volk kommt, ist konkret, weil er nicht nur Ziele, sondern auch gleich
Massnahmen vorschlagt. Er ist griffig, und er respektiert den Volkswillen, weil er nicht mehr mit Lenkungsab-
gaben arbeitet, welche bei der Abstimmung Uber das CO2-Gesetz beim Volk durchgefallen sind, sondern auf
Impulsprogramme setzt. Der fundamental-ideologische Widerstand der SVP zielt denn, wenn man jetzt die
Rhetorik hért, auch gar nicht auf irgendwelche Massnahmen, sondern ganz prinzipiell auf die Ziele. Wir kdnn-
ten vorschlagen, was wir wollen: Die SVP ist immer gegen den Klimaschutz; sie ist immer dagegen, dass man
dieses Netto-null-Ziel 2050 erreicht. Unter den konstruktiven Kréften ist das Ziel "Netto null bis 2050" freilich
absoluter Konsens, und auch den Zielpfad dahin haben wir quasi ausgehandelt. Dieser steht fest; er ist im
indirekten Gegenvorschlag verankert, und wir freuen uns auf diesen Abstimmungskampf.

Die Gletscher-Initiative und der direkte Gegenentwurf, Gber die wir jetzt noch debattieren, haben in diesem
Sinn also ihren Dienst getan. Die Gletscher-Initiative hatte von Anfang an das Ziel, Druck auf das Parlament
zu machen, damals bei der Diskussion um das CO2-Gesetz sowie nachher bei der Erarbeitung des Gegen-
entwurfes.

Den direkten Gegenentwurf des Bundesrates haben wir hier drin in der ersten Runde zwar gutgeheissen, aber
klar in der Absicht, ihn als Notnagel brauchen zu kdénnen, sollte der indirekte Gegenentwurf im Parlament
scheitern. Dieser ist nicht gescheitert, er wurde mit breitem Konsens verabschiedet, und er kommt jetzt eben
vor das Volk. Insofern haben wirklich sowohl die Initiative als auch der direkte Gegenentwurf
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ihren Dienst getan, und wir kénnen sie jetzt ablehnen, ohne ihren Inhalt abzulehnen, und das werden wir heute
tun: Die Mitte-Fraktion wird der Mehrheit folgen.

Was jetzt von linker Seite noch versucht wird, ist relativ sinnlos. Sollte dieses gute Klimaschutzgesetz im Ju-
ni wider Erwarten tatsachlich abgelehnt werden, dann muissen wir zurlick auf Feld eins, dann missen wir
noch einmal von vorne anfangen. Dann ist es unwahrscheinlich, dass die weitergehende Gletscher-Initiati-
ve angenommen wird, auch wenn ich diese, wie viele Mitglieder meiner Partei, inhaltlich unterstltze. Diese
Gletscher-Initiative ist eine gute Sache. Trotzdem lehnen wir sie ab, ohne, wie gesagt, ihren Inhalt abzulehnen.

Baumle Martin (GL, ZH): Heute haben wir eigentlich eine Formalie auf dem Tisch: die Abschreibung des di-
rekten Gegenvorschlags. Die grinliberale Fraktion wollte immer einen indirekten Gegenvorschlag. Im letzten
September haben wir diesen mit dem Bundesgesetz Uber die Ziele im Klimaschutz, die Innovation und die
Starkung der Energiesicherheit verabschiedet. Im Juni kommt er vors Volk. Wir wollen im Juni beim Volk ein
Ja erringen. Ich freue mich auf den Abstimmungskampf zusammen mit unserem neuen Bundesrat zu die-
sem Klimagesetz. Das Netto-null-Ziel 2050 ist ein realistisches Ziel. Es kann und muss auch weltweit erreicht
werden.

Aber das Ziel wird nicht reichen, wir werden am Ende Negativemissionen erarbeiten missen, um das Klima
wieder ins Lot zu bringen. Das heisst, je friiher wir etwas tun und je mehr wir tun, desto weniger miissen wir
spater teure Kompensationsmassnahmen einsetzen.

Die Defossilierung der Gesellschaft ist weiter kein Selbstzweck. Der Klimawandel ist eine der grdssten Be-
drohungen fir unseren Planeten. Wir missen die vier E der Grlnliberalen umsetzen: mehr Effizienz, mehr
Erneuerbare, mehr Europa und mehr Energiespeicher.

Von Ol, Gas und Uran wegzukommen und damit unabhangiger von undemokratischen Regimes zu werden,
ist ebenfalls kein Selbstzweck. Durch den Bezug von Gas aus Russland finanzieren wir in Europa aktuell trotz
Sanktionen den Krieg in der Ukraine massiv mit. Fir Gas fliesst mehr Geld denn je nach Russland, weil wir
unsere Hausaufgaben in den letzten dreissig Jahren nicht gemacht haben.

Es ist auch kein Selbstzweck, weil die Wertschdpfung mit Klimaschutz im Inland bleibt. Wir sollten also lieber
die Wertschépfung im Inland generieren, statt Milliarden ins Ausland zu schicken und damit eben dem Kreml
noch dabei zu helfen, seinen Krieg noch lange aufrechtzuerhalten.

Damit ist Klimapolitik auch Wirtschaftspolitik und Aussenpolitik. Die grinliberale Fraktion wird heute den direk-
ten Gegenentwurf mit Freude aufgeben, weil wir uns, zusammen mit dem Herrn Bundesrat, auf die Abstim-
mung Uber das Bundesgesetz Uber die Ziele im Klimaschutz, die Innovation und die Starkung der Energiesi-
cherheit freuen. Wir werden aber die Initiative heute noch unterstitzen, rein als Pfand in der Hand, fir den Fall
der unwahrscheinlichen Félle, dass der Gegenvorschlag respektive das Klimagesetz beim Volk keine Mehrheit
findet.
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Weber Céline (GL, VD): Méme si le débat d'aujourd'hui est, espérons-le, plutét une formalité qu'autre chose,
il n'est pas inutile de rappeler certains points.

Alors que nous avons craint une pénurie d'électricité et de potentiels problemes de chauffage pour I'hiver
qui se termine, nous avons au contraire eu des températures printaniéres par moments et une saison de
ski raccourcie. Chers collegues, combien d'années voulons-nous encore laisser passer avant de prendre nos
responsabilités a I'égard des générations futures et de prendre les mesures qui s'imposent pour éviter que le
réchauffement climatique ne continue d'augmenter?

Entre 1945 et 1965, nos anciens avaient triplé la production d'électricité générée par I'énergie hydraulique.
Triplé la production d'électricité en 20 ans! Cette électricité qui fait aujourd'hui encore la fierté de notre pays. |l
y a plus de 20 ans, la Suisse était un leader en matiére de panneaux solaires. Et nous, de quoi pouvons-nous
étre fiers? Nous continuons a regarder les années défiler et a vivre sur les acquis du passé.

Mais le temps est venu d'arréter de ne rien faire. Il est temps pour nous de nous montrer proactifs plutdét que
passifs, afin de réussir notre transition énergétique. Avec sa vision a long terme, l'initiative donne le cadre re-
quis qui permet aux entreprises d'investir dans les infrastructures énergétiques avec des perspectives claires,
car, on le sait, I'économie déteste l'incertitude. L'initiative encourage l'innovation, moteur de nos PME. Ces
PME pourront ainsi vendre tout un savoir-faire non seulement en Suisse, mais également a I'étranger. Enfin,
linitiative sera le fier témoin de ce que nous voulons léguer a nos enfants, a savoir un environnement sain et
une économie qui fonctionne.

Au nom du groupe vert'libéral, je vous invite & recommander le soutien a l'initiative et le rejet du contre-projet
direct.

Prasident (Candinas Martin, Prasident): Die SP-Fraktion unterstiitzt den Antrag der Minderheit.

Rosti Albert, Bundesrat: Gestatten Sie mir, zuhanden des Amtlichen Bulletins kurz auf das vorangehende
Geschéaft zurlickzukommen. Ich habe inzwischen in meinem Ordner die genauen Zahlen zur Beantwortung
der Frage von Frau Schlatter zum Strassenverkehrsgesetz gefunden. Es ist genau umgekehrt: Im Jahr 2021
wurde 467 Personen wegen eines Raserdelikts der Flhrerausweis entzogen, davon begingen 92 Personen
in den zehn Jahren vorher bereits ein Verbrechen. Fir vier Flinftel war also ein erleichtertes Verfahren als
Ersttaterinnen oder Ersttater mdéglich. Ich hatte das vorhin umgekehrt gesagt — nun, damit ist es korrekt im
Amtlichen Bulletin und Sie haben die richtigen Zahlen.

Prasident (Candinas Martin, Prasident): Durch lhre Berichtigung, Herr Bundesrat, sind die Zahlen im Amtli-
chen Bulletin nun korrekt.

Résti Albert, Bundesrat: Besten Dank — entschuldigen Sie bitte, dass ich die Zahlen vorhin nicht gerade zur
Hand hatte.

Zum aktuellen Geschéft, zur Gletscher-Initiative, nehme ich gerne wie folgt Stellung: Die Gletscher-Initiative
wurde bekanntlich Ende November 2019 eingereicht, drei Monate nachdem der Bundesrat bereits das Net-
to-null-Ziel bis 2050 beschlossen hatte. Die Initiative lag also auf der Linie des Bundesrates, einfach mit Aus-
nahme einiger Punkte: Die Anwendung von Kompensationstechnologie war nicht vorgesehen, und es waren
grundsatzliche Verbote darin enthalten. Vor diesem Hintergrund wollte der Bundesrat, auch im Bewusstsein,
dass bereits ein CO2-Gesetz unterwegs war, nicht eine neue Gesetzgebungsgrundlage schaffen, sondern er
hat den Weg des direkten Gegenentwurfes gewahlt.

Das Parlament hat dann entschieden, der Gletscher-Initiative einen indirekten Gegenvorschlag gegentiberzu-
stellen. In der Herbstsession 2022 wurde dieser indirekte Gegenvorschlag, das Bundesgesetz Uber die Ziele
im Klimaschutz, die Innovation und die Starkung der Energiesicherheit (KIG), von der Bundesversammiung
verabschiedet. Es ist als Rahmengesetz fir die folgenden Jahre konzipiert, damit die Jahre 2030 bis 2050
abgedeckt werden kdnnen, und es kann dann mit entsprechenden Massnahmen konkretisiert werden. Ein Ab-
senkpfad und zwei wesentliche Massnahmen — einerseits die Unterstitzung der Innovation fir den Klimaschutz
und andererseits insbesondere der Ersatz von elektrischen Widerstandsheizungen und von fossilen Heizsy-
stemen sowie die Dammung von Gebauden — sind vorhanden. Das Referendum gegen das KIG ist inzwischen
zustande gekommen. Die Abstimmung findet, wie Sie wissen, am 18. Juni 2023 statt.

In der Frihjahrssession 2022 hat der Nationalrat die Gletscher-Initiative zur Ablehnung und den direkten Ge-
genentwurf des Bundesrates mit Anderungen zur Annahme empfohlen. Damit hat sich der Nationalrat alle
Optionen offengehalten. Er wusste noch nicht, ob der indirekte Gegenvorschlag vom Parlament dann auch
verabschiedet wird.

Nun besteht in Bezug auf den direkten Gegenvorschlag eine Differenz zum Standerat, die Sie bereinigen soll-
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ten. Da ein indirekter Gegenvorschlag auf dem Tisch liegt, Gber den im Juni abgestimmt wird, unterstitzt der
Bundesrat den Antrag

AB 2023 N 77 / BO 2023 N 77

der Kommission, auf den direkten Gegenvorschlag nicht einzutreten bzw. die Initiative zur Ablehnung zu emp-
fehlen.

Ich bitte Sie namens des Bundesrates, den Antrag der Minderheit Egger Kurt abzulehnen. Was bedeutet dieser
Minderheitsantrag? Die Initiative geht dem Bundesrat, wie ich schon gesagt habe, in einzelnen Aspekten zu
weit, zum Beispiel mit dem grundséatzlichen Verbot fossiler Energietrdger und mit der Pflicht, die im Jahr 2050
verbleibenden Emissionen aus fossiler Energie nur mit Senken im Inland auszugleichen.

Ich durfte gerade an der Energieministerkonferenz in Stockholm teilnehmen und hatte die Mdglichkeit, mit dem
norwegischen Energieminister zu sprechen. Norwegen betreibt interessante Projekte zur Speicherung oder
Endlagerung von CO2, und zwar mit der Technologie von Carbon Capture and Storage. Solchen Systemen
sollte sich die Schweiz nicht verschliessen, da die voéllige Reduktion von CO2 in einigen Bereichen — ich denke
hier etwa an die Zementproduktion — kaum mdglich sein wird. Dieser Spielraum sollte also offengehalten
werden.

Deshalb bitte ich Sie, den Antrag der Minderheit Egger Kurt abzulehnen.

Graber Michael (V, VS): Lieber Herr Bundesrat, es freut mich ausserordentlich, Ihnen endlich auch eine Frage
stellen zu diirfen — quasi auf der anderen Seite.

Sie haben den Titel des Bundesgesetzes Uber die Ziele im Klimaschutz ausformuliert. Als Sie noch bei uns
in der Fraktion waren, konnten Sie mir trotz lhres grossen Wissens nicht erklaren, was mit dem Titel genau
gemeint ist. Vielleicht haben Sie ja jetzt Einsicht in entsprechende Unterlagen gehabt. Wir wissen einfach
nicht, wie wir den Titel des Bundesgesetzes Uber die Ziele im Klimaschutz, die Innovation und die Starkung
der Energiesicherheit verstehen sollen. Man kann Uber die Innovation diskutieren. Was aber hat das Bundes-
gesetz, der indirekte Gegenentwurf, mit der Starkung der Energiesicherheit zu tun? Wir verstehen es einfach
nicht (Zwischenruf des Présidenten: Die Frage ist gestellt!) und hoffen auf lhre kompetente Erklarung.

Résti Albert, Bundesrat: Herr Nationalrat Graber, ich freue mich natirlich auch, mit Innen dann in den Kampf
zu steigen. Wenigstens entsprechen zwei Vertreter in der "Arena” der Grésse der SVP, aber wir werden nicht
dasselbe vertreten. Ich unterstiitze hier namens des Bundesrates das Bundesgesetz Uber die Ziele im Kili-
maschutz, die Innovation und die Starkung der Energiesicherheit und damit auch den Titel, denn dieser Titel
wurde vom Parlament verabschiedet.

In meiner Verantwortung als UVEK-Vorsteher werde ich natirlich alles daransetzen, im Rahmen der Umset-
zung auch eine Konzentration zu erreichen. Wir suchen jetzt nach Mdglichkeiten, diese 200 Millionen Franken
jahrlich auch fur die Reduktion von Elekirowiderstandsheizungen einzusetzen. 2,7 Terawattstunden werden
durch Elektrowiderstandsheizungen verbraucht. Ich denke, da sollten doch auch einige Einsparungen mdglich
sein — und da dirften wir uns dann wieder finden.

Jauslin Matthias Samuel (RL, AG): Herr Bundesrat, besten Dank fur lhre Ausfiihrungen. Sie haben Norwegen
angesprochen. Ich habe eine Frage: Kénnen Sie sich auch vorstellen, CO2-Verpressungen in der Schweiz
vorzunehmen?

Rosti Albert, Bundesrat: Wir missen das genau prifen. Ich bin noch nicht so weit, dass ich selbst Projekte
kennen wiirde. Ich glaube, wir diirfen uns hier nicht verschliessen. Ich stelle einfach fest und habe es gerade
auch bei den Energieministern festgestellt, dass wir Uberall das gleiche Problem haben, um auf netto null zu
kommen: Wir brauchen enorm viel Strom. Was nicht méglich ist zu reduzieren, miissten wir einlagern. Deshalb
bin ich hier fir alle Massnahmen offen, wenn sie denn Sinn machen und technisch méglich sind.

Paganini Nicolo (M-E, SG), fiir die Kommission: Wir befinden uns bei diesem Geschéft an einem nicht ganz
Ublichen Punkt der Beratungen bzw. der Differenzbereinigung. Fast auf den Tag genau vor einem Jahr haben
wir die Volksinitiative "flr ein gesundes Klima", die sogenannte Gletscher-Initiative, und den direkten Gegen-
entwurf des Bundesrates dazu in einer Monsterdebatte wahrend vieler Stunden beraten. Wir waren damals
verfahrensmassig in einer speziellen Situation. Die UREK-N arbeitete bereits an einem indirekten Gegenvor-
schlag, konnte diesen aber noch nicht prasentieren. Deshalb unterstiitzte eine Mehrheit der Kommission wie
auch anschliessend die Mehrheit Ihres Rates den direkten Gegenvorschlag des Bundesrates, um damit die
Verlangerung der Behandlungsfristen geméass Artikel 105 Absatz 1 des Parlamentsgesetzes erwirken zu kon-
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nen. Der Standerat stimmte in der Folge dieser Fristverlangerung zu.

In der Zwischenzeit hat sich die Topografie des Geschaftes weiter verandert. National- und Standerat ha-
ben in der Schlussabstimmung vom 30. September 2022 dem Bundesgesetz Uber die Ziele im Klimaschutz,
die Innovation und die Starkung der Energiesicherheit als indirektem Gegenvorschlag zur Gletscher-Initiati-
ve zugestimmt. Gegen dieses Gesetz ist mittlerweile das Referendum zustande gekommen; Sie haben es
gehort. Die Stimmbevdlkerung wird am 18. Juni dieses Jahres dariber befinden kdnnen. In der Folge be-
reinigte der Stédnderat am 6. Dezember 2022 die beiden Bundesbeschliisse zur Gletscher-Initiative und zum
direkten Gegenvorschlag. Er lehnt die Gletscher-Initiative ab und tritt als Folge des beschlossenen indirek-
ten Gegenvorschlags nicht auf den direkten Gegenvorschlag ein. Die nationalratliche UREK hat die beiden
Bundesbeschliisse an ihrer Sitzung vom 25. Januar dieses Jahres bereinigt. Sie beantragt Ihnen einstimmig,
nicht auf den Bundesbeschluss 2, den direkten Gegenentwurf, einzutreten. Damit bringen wir dieses Uberholte
Projekt heute vom Tisch.

Wiederum etwas komplizierter ist es bei der Abstimmungsempfehlung zur Gletscher-Initiative. Die Initianten
haben die Initiative bedingt zurlickgezogen. Sollte der indirekte Gegenvorschlag allerdings in der Volksabstim-
mung vom 18. Juni 2023 abgelehnt werden, lebt die Volksinitiative wieder auf, und sie wird Volk und Sténden
zur Abstimmung unterbreitet. Genau fiir diesen Fall miissen wir heute den Bundesbeschluss 1 bereinigen.
Die UREK-N beantragt lhnen mit 12 zu 9 Stimmen bei 4 Enthaltungen, die Volksinitiative zur Ablehnung zu
empfehlen. Eine Minderheit Egger Kurt méchte die Volksinitiative zur Annahme empfehlen.

Inhaltlich hat die Kommission die Vorlage nicht nochmals diskutiert. Die Argumente sind die gleichen geblieben
wie vor einem Jahr; sie wurden auch heute wieder ausgefiihrt. Fiir die Mehrheit geht die Gletscher-Initiative
insbesondere mit ihrem Verbot von fossilen Brenn- und Treibstoffen ab 2050 zu weit. Fir die Minderheit ist es
wichtig, dass, falls der indirekte Gegenvorschlag scheitert, via Gletscher-Initiative das Netto-null-Ziel 2050 in
der Verfassung verankert werden kann.

Ich bitte Sie im Namen der Mehrheit der Kommission, beim Bundesbeschluss 1 der Mehrheit zu folgen und die
Gletscher-Initiative zur Ablehnung zu empfehlen.

Page Pierre-André (V, FR), pour la commission: Monsieur le conseiller fédéral, nous nous réjouissons égale-
ment de collaborer avec vous dans ces dossiers particulierement chauds.

Je vous ferai aujourd’hui un rapport particulierement bref, car nous aurons l'occasion de parler de cette pro-
blématique ces prochains mois.

Au départ, il y a l'initiative "pour un climat sain", appelée aussi initiative pour les glaciers. Puis, il y a un contre-
projet direct a cette initiative, puis encore un contre-projet indirect, a quoi vous ajoutez un référendum lancé
par 'UDC et qui a abouti. Il y aura donc un vote populaire le 18 juin prochain.

Aujourd'hui, j'ai I'nonneur de rapporter au nom de la Commission de I'environnement, de 'aménagement du ter-
ritoire et de I'énergie. Il y a un mois, le 26 janvier dernier, notre commission a publié un communiqué de presse;
nous y expliquions que notre commission proposait a I'unanimité de recommander le rejet du contre-projet du
Conseil fédéral a l'initiative pour les glaciers. En effet, notre commission est convaincue que le contre-projet
indirect que nous avons élaboré estune meilleure solution pour parvenir a la neutralité climatique.

AB 2023 N 78 / BO 2023 N 78

Par ailleurs, notre commission vous propose, par 12 voix contre 9 et 4 abstentions, de recommander le rejet
de l'initiative pour les glaciers.

Notre commission ne souhaite pas l'interdiction des énergies fossiles. Pourquoi déja maintenant cette recom-
mandation? Elle est en fait nécessaire au cas ou l'initiative populaire serait soumise au vote aprés le rejet en
votation populaire du contre-projet indirect.

Je reléve qu'une minorité de la commission propose de recommander au peuple et aux cantons d'accepter
l'initiative pour les glaciers.

A titre personnel, je trouve positif que le souverain puisse s'exprimer sur cet objet le 18 juin prochain. Mais pour
aujourd'hui, je vous invite, au nom de la majorité de la commission, a dire non a l'initiative et au contre-projet
direct a l'initiative pour les glaciers, c'est-a-dire a rejeter la proposition de la minorité Egger Kurt et a soutenir
les propositions de la commission.

Prasident (Candinas Martin, Prasident): Wir befinden zuerst liber den direkten Gegenentwurf.

2.Bundesbeschluss liber die Klimapolitik (direkter Gegenentwurf zur Volksinitiative "fiir ein gesundes
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Klima [Gletscher-Initiative]")
2. Arrété fédéral relatif a la politique climatique (contre-projet direct a l'initiative populaire "pour un
climat sain [initiative pour les glaciers]")

Antrag der Kommission
Zustimmung zum Beschluss des Stéanderates
(= Nichteintreten)

Proposition de la commission
Adhérer a la décision du Conseil des Etats
(= Ne pas entrer en matiére)

Angenommen — Adopté

Prasident (Candinas Martin, Prasident): Der direkte Gegenentwurf ist somit hinféllig geworden. Wir befinden
nun Uber die Abstimmungsempfehlung.

1. Bundesbeschluss liber die Volksinitiative "fiir ein gesundes Klima (Gletscher-Initiative)"
1. Arrété fédéral relatif a I'initiative populaire "pour un climat sain (initiative pour les glaciers)"

Art. 2 Abs. 2
Antrag der Mehrheit
Zustimmung zum Beschluss des Standerates

Antrag der Minderheit

(Egger Kurt, Clivaz Christophe, Girod, Klopfenstein Broggini, Masshardt, Munz, Nordmann, Schneider Schit-
tel, Suter)

... die Initiative anzunehmen. (Rest streichen)

Art. 2 al. 2
Proposition de la majorité
Adhérer a la décision du Conseil des Etats

Proposition de la minorité

(Egger Kurt, Clivaz Christophe, Girod, Klopfenstein Broggini, Masshardt, Munz, Nordmann, Schneider Schit-
tel, Suter)

... d'accepter l'initiative. (Biffer le reste)

Abstimmung — Vote

(namentlich — nominatif; 21.055/26126)

Far den Antrag der Mehrheit ... 107 Stimmen
Fiir den Antrag der Minderheit ... 87 Stimmen
(0 Enthaltungen)

Prasident (Candinas Martin, Président): Die Vorlage 1 ist bereit fiir die Schlussabstimmung.

Bevor wir Herrn Bundesrat Rdsti verabschieden, méchte ich ihm die Urkunde fir seine Zeit im Nationalrat
Uberreichen. Wir hatten noch nicht die Gelegenheit, dies zu tun, und holen es hiermit nach. (Stehende Ovation;
der Président (berreicht Herrn Bundesrat Résti eine Urkunde)
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