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diese durch die Neutralisierung des Kriteriums gegentiber
den Schweizern zu privilegieren, zumal es ja auch zwischen
den Schweizern respektive den einzelnen Kantonsangehori-
gen unterschiedliche risikobasierte Behandlungen gibt. Wie
wirden Sie dann den Auslander behandeln? Wie den Walli-
ser, den Tessiner oder den Berner? Wie wirden Sie das
tun? Das sagen Sie nicht.

Ihr Vorstoss ist nicht durchdacht. Ich méchte darauf hinwei-
sen, dass, soviel ich weiss, die risikoadaquate Preisgestal-
tung bis heute zu keinen Versicherungsnotstdnden gefiihrt
hat. Jeder Autohalter mit einem gultigen FUhrerschein hat
meines Wissens bisher zu akzeptablen Pramien eine Motor-
fahrzeug-Haftpflichtversicherung erhalten, ungeachtet seiner
Nationalitat.

Merz Hans-Rudolf, Bundesrat: Der Bundesrat beantragt |h-
nen, die beiden Motionen abzulehnen. Sie sind zu einem
Zeitpunkt entstanden, als zwei, drei Versicherungsfélle in
diesem Land Aufsehen erregt haben. Sie haben auch Publi-
zitat gefunden. Ich glaube auch festgestellt zu haben, dass
die damalige Publizitat sich auch etwas auf das Verhalten
der Versicherung ausgewirkt hat und dass in den Unterneh-
mungen der Versicherungsbranche auch gewisse Uberle-
gungen angestellt worden sind. Zumindest hat sich die Bran-
che dann zu den Kriterien bekannt, nach denen sie
risikobasierte Pramien erhebt, und hat sie offentlich ge-
macht.

Im Rahmen der Versicherungsaufsicht — das ist unsere
Aufgabe, es ist auch die Aufgabe des Bundesamtes fir Pri-
vatversicherungen — schreiten wir, gestltzt auf das Versiche-
rungsaufsichtsgesetz, das Sie ja vor Jahresfrist verab-
schiedet haben, bei Missstanden ein, insbesondere auch bei
einer Verletzung von Interessen der Versicherten. Préamien,
die diskriminierend oder ohne sachlichen Grund ungleich
sind, mussten einen Missbrauchstatbestand darstellen.
Dann misste die Aufsichtsbehérde einschreiten. Wir haben
bei unseren Untersuchungen im Hinblick auf diese Motion
festgestellt, dass die gesetzliche Mdglichkeit eines Ein-
schreitens grundsétzlich vorhanden ist, dass wir sie auch
ausschopfen, dass wir aber im vorliegenden Fall keinen
Handlungsbedarf sehen, weil die risikobezogenen Tarifie-
rungen in der Autohaftpflichtversicherung auf objektiven sta-
tistischen Daten basieren und bei diesen Daten auch die
wichtigsten Risikomerkmale festgesetzt werden. Die unter-
schiedlichen Pramien nach verschiedenen Gruppen von
Versicherungsnehmern lassen sich also statistisch belegen
und damit auch sachlich begriinden. Somit haben Angehd-
rige anderer Staaten nicht hdhere Prdmien zu entrichten,
weil sie Angehdrige eines anderen Staates sind, sondern
entscheidend ist, dass die Angehdrigen bestimmter Staaten
statistisch ausgewiesen ein héheres Risiko darstellen. Das
ist das Kriterium. Daher entféllt der Verweis auf die Verfas-
sung. Die aus dieser Tarifierung resultierenden ungleichen
Préamien halten deshalb vor dem Gebot der Rechtsgleichheit
stand.

Zudem ist darauf hinzuweisen, dass die Staatsangehérigkeit
fur alle statistisch relevanten Nationalitdten im Bestand ei-
nes Versicherers als Kriterium bei der Tarifierung dient. Es
ist also nicht eine Diskriminierung, sondern es ist ein Tarifie-
rungselement. Deshalb kann die Verwendung dieses Kiriteri-
ums insbesondere nicht als Diskriminierung betrachtet wer-
den.

Aus diesen Grinden beantragt lhnen der Bundesrat, beide
Motionen abzulehnen.

Zisyadis Josef (—, VD): Je retire ma deuxieme motion con-
cernant la suppression des exclusions discriminatoires de
I'assurance-automobile parce que, d'apres le texte de la ré-
ponse que vous avez donnée et suite a ce que vous venez
de dire, Monsieur le conseiller fédéral, on peut imaginer que
vous allez intervenir pour faire en sorte que ceux qui pourrai-
ent étre exclus par certaines assurances ne le seraient pas.
Evidemment, s'ils ne peuvent pas avoir d'assurance, ils ne
peuvent pas non plus conduire, vu qu'il faut avoir une ass-
urance-responsabilité civile pour pouvoir conduire une auto-
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mobile. Donc j'imagine que vous avez pris conscience du fait
qu'un certain nombre de cas sont a exclure.

Par contre, je ne retire pas ma premiére motion. Les répon-
ses que vous avez données ne sont pas convaincantes.
Imaginez le cas d'une personne naturalisée d'origine itali-
enne: du jour au lendemain, elle va payer une prime dif-
férente parce qu'elle vient d'étre naturalisée. En quoi sa re-
sponsabilité individuelle a-t-elle tellement changé, du jour au
lendemain? Il y a la quelque chose d'inacceptable.

Je pense que le Parlement doit pouvoir mettre le hola a ces
pratiques discriminatoires.
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Schlier Ulrich (V, ZH): Ich unterbreite zwei Forderungen.
Die eine: Eine Mehrwertsteuer sollte so konstruiert sein,
dass niemand darauf angewiesen ist, einen Spezialisten zu-
rate zu ziehen, wenn er das Abrechnungsformular ausfullt.
Da sagt mir das Departement, das sei nicht méglich und
musse abgelehnt werden. Es sei zwar gut gemeint, aber
nicht méglich, denn das kénnte ja bedeuten, dass zu verbie-
ten sei, einen Spezialisten beizuziehen. Herr Bundesrat
Merz, Ihr Departement sagt, meine Motion kénne nicht an-
genommen werden, weil sie ein Verbot beinhalte. «Nicht
darauf angewiesen sein» steht in der Motion. Das heisst
doch mit keinem Wort, es sei verboten. Wenn einer einen
Spezialisten will, kann er ihn doch weiterhin engagieren.

Ich méchte Sie eigentlich fragen: Wollten Sie mich darauf
hinweisen, wo in lhrem Departement angesetzt werden
kénnte, um Personal, das auf allzu «kurlige» ldeen und Aus-
reden verfallt, zu entlassen? Ich hoffe, der Mann, der derarti-
gen Unsinn in die Stellungnahme geschrieben hat, gerat et-
was in Schwierigkeiten. Es geht genau darum, solch
blrokratisches Gestripp, wie es in dieser Stellungnahme
zum Ausdruck kommt, endlich zu entfernen.

Die zweite Forderung ist die: Jedermann sollte fahig sein,
seine Erklarung innerhalb einer Stunde pro Monat auszufl-
len. So einfach miisste das System sein. Das ist eine plaka-
tive Forderung. Sie ruft nach einem Programm, das ein Ziel
setzt. Ich fordere ja nicht, das Ziel misse schon morgen er-
reicht sein. Aber es muss ein Ziel sein.

Jetzt stellen Sie sich doch einmal vor, die Schweiz kénnte in-
ternational auftreten als das Land, in dem jeder Unterneh-
mer, jeder, der geschéaftliche Aktivitdten entwickelt, wlsste,
dass die Schweiz das Land mit der einfachsten Steuerdekla-
ration, mit der einfachsten Steuerabrechnung ist. Sie kénn-
ten sich Millionen von Franken flir Goodwill-Aktionen, fir
Prasenz Schweiz, fir Osec-Aktionen, flir was weiss ich alles
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sparen, um unser Land als Standort fiir Unternehmen zu
propagieren. Das misste das Programm sein: Die Schweiz
will das Land sein, in dem die Steuerabrechnung am ein-
fachsten ist, sodass jeder Unternehmer weiss: In diesem
Land kann ich arbeiten, in diesem Land kann ich mich entfal-
ten, da muss ich mich nicht mit der Blirokratie herumschla-
gen. Das ist ein Ziel, das wir uns unbedingt setzen mussen.
Das wére ein Signal.

Jetzt stelle ich fest, Herr Bundesrat: Im «Schweizer Arbeit-
geber» vom 8. September 2005 steht in Anfihrungszeichen
folgende Aussage von Herrn Bundesrat Merz: «Schweiz
muss tiefste und einfachste Mehrwertsteuer Europas ha-
ben.» lhr Wort, Ihr Artikel! Wir sind offenbar véllig gleicher
Meinung. Das ist doch das, was wir wollen und erreichen
mussen.

Nur méchte ich Sie jetzt bitten, Herr Bundesrat, lassen Sie
den Worten jetzt den Tatbeweis folgen. Es genugt nicht, sol-
ches nur deklamatorisch zu verklinden; der Tatbeweis muss
kommen. Ich sage lhnen noch einmal: Ich habe nicht ge-
sagt, meine Forderung muisse morgen erflllt sein. Aber in
zwei, drei Jahren mussten wir so weit sein. lhre Verwaltung
kann daftir den Auftrag bekommen, wenn der politische Wille
dazu vorhanden ist. Wir wollen erreichen, dass jeder Unter-
nehmer in Europa sagt: Die Schweiz ist der beste Platz, um
zu wirtschaften.

Es geht also darum: Wollen wir Wachstum, oder wollen wir
Burokratie? Zwar wird immer deklariert, dass wir Wachstum
anstreben. Umso mehr méchte ich Sie jetzt bitten, den Tat-
beweis daflr zu liefern.

Rey Jean-Noél (S, VS): J'ai l'impression que I'acharnement
de certains membres du conseil a demander des simplificati-
ons dans la perception de la TVA vise plutét a la supprimer.

Monsieur Schller, compte tenu de ce que vous demandez,
soit vous ne comprenez pas comment fonctionne le systéme
de la TVA, soit vous voulez faire un show politique. Je vous
renvoie a la lecture du rapport du Conseil fédéral établi a la
suite d'un postulat Raggenbass (03.3087), dans lequel vous
pouvez lire les mesures qui ont déja été prises et qui sont
envisagées pour simplifier la perception de la TVA.

En réalité, dans votre développement, vous soulevez la véri-
table question. Vous dites que la perception de la TVA est
fondée sur une déclaration spontanée, c'est-a-dire que les
assujettis déterminent eux-mémes leur dette fiscale. C'est le
systeme de la TVA. L'Administration fédérale des contributi-
ons dispose d'un délai de cing ans pour réclamer des com-
pensations dans le cadre de ses contréles.

Dans le méme rapport, on peut lire un peu plus loin, c'est la
Chambre fiduciaire qui le constate, que c'est dans le dérou-
lement des contréles de l'administration que I'on rencontre
des injustices qui sont dues au fait que, statistiquement, les
assujettis a la TVA ne sont contr6lés que tous les vingt-cing
ans, alors qu'ils devraient I'étre tous les cing ans. C'est la ou
I'un des problémes se pose. C'est l'insécurité dans laquelle
on se trouve du fait que le contrdle est possible pendant cing
ans, alors qu'en réalité, statistiquement, il n'a lieu que tous
les vingt-cing ans.

Toujours dans le méme rapport, a la page 112, au titre des
contrbles fiscaux, le Conseil fédéral dit: «En raison des res-
sources restreintes» — que vous imposez puisque vous étes
pour moins d'Etat, moins de budget, moins de bureaucra-
tie — «dont elle dispose, I'Administration fédérale des contri-
butions doit .... cibler ses contréles sur les dossiers a ris-
que.» Un peu plus loin, on lit encore: «Etant donné qu'elle ne
dispose que d'un nombre assez limité d'inspecteurs, les in-
tervalles entre les contrdles sont souvent tres longs pour
une grande partie des assuijettis .... 'Administration fédérale
des contributions considére qu'augmenter la fréquence des
contrbles s'avérerait plus efficace. C'est pourquoi elle met
tout en oeuvre pour augmenter le nombre de ces contrdles.»
Monsieur le conseiller fédéral, quelles sont les mesures que
vous comptez prendre pour augmenter non seulement la
productivité des contrbleurs — ¢a, vous l'avez fait —, mais
aussi leur nombre, afin que les contrbles puissent se faire
dans les délais impartis par la loi et qu'il n'y ait plus cette in-
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sécurité? Je pense que ce serait une mesure positive aussi
vis-a-vis des assujettis a la TVA pour sortir de cette situa-
tion, beaucoup plus que les propositions qui sont faites par
la motion Schller et qui ne répondent pas aux besoins réels.
Dans le rapport susmentionné, qui n'a malheureusement
pas débouché sur des mesures, on reléve des problémes au
niveau des controles fiscaux. Je pense que c'est plutét a ce
niveau-la que les problemes se posent.

On peut certes simplifier la perception de la TVA, mais il
s'agit d'un imp&t compliqué qu'on ne pourra jamais simplifier
au point de le rapprocher de I'impét sur le chiffre d'affaires
qui existait autrefois. Par contre, on pourrait contribuer a
améliorer la situation en augmentant le nombre de con-
tréleurs fiscaux.

Je voulais attirer votre attention sur ce point et vous deman-
der de rejeter la motion Schlier.

Schliier Ulrich (V, ZH): Herr Rey, was braucht unser Land
eher: ein moglichst kompliziertes Steuersystem, das mog-
lichst viele Funktion&re beschaftigt, oder ein moglichst einfa-
ches Steuersystem, das mdglichst viele Arbeitsplatze ins
Land bringt?

Rey Jean-Noél (S, VS): Monsieur Schller, nous avons be-
soin d'une perception efficace des impdts. Pour cela, il faut
un contréle. Et pour que ce contréle soit efficace, il faut avoir
des contréleurs fiscaux, que vous le vouliez ou non.

Féssler-Osterwalder Hildegard (S, SG): Das Einreichungs-
datum dieser Motion zeigt eigentlich, dass Herr Schller der
Zeit ein bisschen voraus war. Er hat ndmlich etwas gefor-
dert, was dann auch Herr Bundesrat Merz aufgenommen
hat. Aber es ist leider nicht ganz so; es ist ndmlich etwas zu
spét, denn bereits das Postulat Raggenbass 03.3087 wollte
die Uberpriufung unserer Mehrwertsteuer-Gesetzgebung
nach zehn Jahren. Der Bericht war auf Ende des Jahres
2004 angesagt worden. Hatte Herr Schller etwas gewartet,
dann hatte er seine Motion gar nicht mehr einreichen mus-
sen.

Die Motion ist heute uberholt. Es ist ja so, dass viele Mass-
nahmen zur Entlastung der KMU im letzten Jahr schon in
Kraft gesetzt worden sind. Sehr viele Massnahmen sind ge-
troffen worden, um gewisse Schikanen abzubauen; man hat
es in gewissen KMU so empfunden. Es sind wirkliche Er-
leichterungen — es sind Uber zwanzig Massnahmen — bereits
in Kraft gesetzt worden. Das Anliegen von Herrn Schlier ist
damit schon langst erfullt.

Was ich aber doch noch sagen méchte: Herr Schlter unter-
stellt seiner Motion einen Wachstumseffekt. Das kann ich
nun wirklich nicht glauben, dass diese Motion dazu flihren
soll, dass unsere Wirtschaft belebt wird. Ich erwarte mir viel-
mehr von einem anderen Departement, namlich jenem von
Bundesrat Deiss, dass das Wachstumsprogramm, das er in-
itiiert hat, endlich Wirkung zeigt. Das hat es bisher noch
nicht getan. Dort ist fir Belebung der Wirtschaft zu sorgen.
Herr Schler schreibt in seinem Text von von Misstrauen ge-
pragten Vorschriften und Anordnungen. Ich wirde den
Spiess gerne umkehren: lhr Misstrauen gegeniber der
Steuerverwaltung, die einfach ihren Job macht, ist minde-
stens so stérend. Viele machen dort wirklich einfach ihre Ar-
beit. Wir haben eine Gesetzgebung, die umgesetzt werden
muss. Das muss kontrolliert werden. Das ist tatséchlich de-
ren Aufgabe. Sie ist auch nétig, denn die Uberprifungen zei-
gen, dass immer wieder Mangel bei der Ausfillung der
Mehrwertsteuerformulare gefunden werden.

Ich glaube nicht, dass man den Geschéftserfolg verbessern
kann, indem man bei der Mehrwertsteuer eine Vereinfa-
chung findet; es gibt eine administrative Entlastung. Was Sie
fordern, tont theoretisch zwar sehr schén, aber ob man das
tatsichlich so umsetzen kann, dass kein KMU mehr als eine
Stunde pro Monat dafiir aufwenden muss, ist fraglich. Herr
Schliier, wenn das noch Uberprift werden soll, dann brau-
chen Sie Heerscharen, um das zu kontrollieren.

Herr Schller, ich méchte Sie bitten, diese Motion zurlickzu-
ziehen. |hr Anliegen ist auf der Schiene. Ich bin nicht davon
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begeistert, dass alles schon auf der Schiene ist; Herr Bun-
desrat Merz weiss das. Hatten Sie zum Beispiel Ihren Kolle-
gen Caspar Baader gefragt, dann hatte er lhnen das auch
sagen kdénnen. Dariliber haben wir an den Von-Wattenwyl-
und Bundesratsparteiengesprachen gesprochen. Was direkt
moglich ist, ist auf der Schiene. Die langerfristige Umset-
zung einer neuen Mehrwertsteuerregelung braucht Zeit.
Aber gegen diesen wuchernden Burokratismus, wie Sie sa-
gen, ist Herr Bundesrat Merz bereits angetreten.

Da diese Motion wirklich keine Wachstumsmotion ist und
Uberholt ist, moéchte ich Sie bitten, sie zuriickzuziehen. Das
scheint mir im heutigen Moment das Sinnvollste zu sein.

Merz Hans-Rudolf, Bundesrat: Darf ich eingangs Herrn
Schlier vielleicht eine etwas zynische Frage stellen? Es
grassiert ja derzeit in unserem Land die Sudoku-Seuche;
alle l16sen Sudoku. Es steht dort «leicht», «mittel» und «an-
spruchsvoll». Geben Sie hundert Leuten ein mittleres Su-
doku, und gehen Sie nach zwanzig Minuten hin, um zu
schauen, wo sie mit der Lésung stehen. Sie werden feststel-
len: Die einen schaffen es in einer Stunde, die anderen in
wenigen Minuten. Ich glaube, Sie sehen schon daran, dass
ich mich eigentlich vor allem an diesem Kriterium der Stunde
store; das heisst ndmlich fiir mich gar nichts. Aber Recht ha-
ben Sie, wenn Sie Vereinfachungen verlangen.

Ich muss da auf die Reform mit den beiden Schienen hinwei-
sen, die ich aufgezeigt habe — vielleicht hatten Sie heute
Morgen nicht die Gelegenheit, der Debatte um die Steuerge-
setzgebung beizuwohnen. Ich méchte es ganz kurz wieder-
holen.

Die Ausgangslage ist uns allen klar: Die Mehrwertsteuer ist
unzumutbar geworden, weil sie Uberaus kompliziert ist. Wir
mussen sie reformieren. Wir machen das auf zwei Schienen.
Die eine Schiene besteht aus Sofortmassnahmen. Eine
ganze Reihe davon haben wir am 1. Januar 2005 in Kraft ge-
setzt, ein zweites Paket am 1. Juli 2005. Wir sind dabei, Ih-
nen weitere Vereinfachungen zu présentieren. Dabei haben
wir auch interne und Personalmassnahmen getroffen, um
die Revision zu vereinfachen. Wir miissen in bestimmten Be-
reichen rasche Erleichterungen finden.

Zur anderen Schiene: Wir sind zur Erkenntnis gekommen,
dass die Mehrwertsteuer eine Totalrevision braucht, weil ge-
wisse Verfahren heute zu komplex sind — in der Tat. Nehmen
Sie nur schon die Selbstveranlagungssituation, die wir heute
haben. Weil die Selbstveranlagung von niemandem gewis-
sermassen kontrolliert wird, fihrt dies dazu, dass die
Revision auf ein paar Jahre zuriick in Schwierigkeiten flhrt,
die dann tatséachlich ausufern. Das ist nur ein kleines Bei-
spiel.

Ein anderes Beispiel: Wir haben am meisten Probleme mit
der Abgrenzung zwischen den unseligen drei Séatzen.
Manchmal gibt es im gleichen Unternehmen mehrere Satze;
allein diese Abgrenzung kostet Stunden. Es stimmt natir-
lich: Das Bild, das Herr Schller hat, ist das KMU-Bild, das
man in unserem Land hunderttausendfach findet. Am
Abend, nach Geschaftsschluss, muss — meinetwegen sogar
noch von der Ehefrau — die Mehrwertsteuerabrechnung ge-
macht werden. Man ist dann mit all diesen Schwierigkeiten
der Abgrenzungen, die heute das Hauptproblem sind, kon-
frontiert. Man ist auch konfrontiert mit den Ausnahmen, man
ist konfrontiert mit dem Vorsteuerabzug usw. Diese Fragen
wollen und missen wir mit einer Totalrevision des Gesetzes
|6sen.

Nun hoffe ich natirlich, dass dann diese Stunde eintritt. Aber
als gesetzgeberisches Motionskriterium ist sie flr mich in
dieser Form nicht brauchbar. Es ist eine Vision, die wir
vielleicht alle haben, aber sie lasst sich nicht ins Recht fas-
sen.

Deshalb ersuche ich Sie, diese Motion abzulehnen, weil sie
so nicht erflllbar ist.

Abstimmung — Vote
Fir Annahme der Motion .... 80 Stimmen
Dagegen .... 71 Stimmen
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Schwander Pirmin (V, SZ): Seit Januar 2001 kénnen Stock-
werkeigentimergemeinschaften insbesondere fir ihre Er-
neuerungsfonds die Verrechnungssteuer eigensténdig
zuruickfordern. Vorher musste das jeder einzelne Stockwerk-
eigentimer machen.

Die Motion verlangt nun, die Verrechnungssteuerverordnung
sei in Artikel 55 so abzudndern, dass der Anspruch auf ver-
einfachte Ruckerstattung auch auf Miteigentimergemein-
schaften ausgedehnt wird.

Der Bundesrat verlangt Ablehnung mit vier Begriindungen:
1. Man kénne das nicht auf Verordnungsstufe machen, weil
die gesetzlichen Grundlagen fehlen wiirden.

2. Der eigenstandige Ruckerstattungsanspruch berge die
Gefahr der doppelten Rickerstattung und der Nichtdeklara-
tion von Steuerwerten in sich.

3. Im Gegensatz zur Miteigentimergemeinschaft habe die
Stockwerkeigentimergemeinschaft eine beschrénkte Ver-
mogensfahigkeit.

4. Die geltende Praxis bei den Stockwerkeigentimergemein-
schaften habe zu Rechtsungleichheiten zwischen den Kan-
tonen gefihrt.

Die Begrindungen des Bundesrates sind meines Erachtens
fachlich nicht fundiert. Weshalb?

Erstens: Das Prinzip der Gesetzméssigkeit von Abgaben
wird durch die Motion nicht verletzt, denn Artikel 24 Absatz 5
des Verrechnungssteuergesetzes lautet klar und deutlich:
«Die Verordnung regelt den Ruckerstattungsanspruch von
Stockwerkeigentimergemeinschaften sowie von anderen
Personenvereinigungen und Vermégensmassen, die das
Recht der Persdnlichkeit nicht erlangt haben, aber tber eine
eigene Organisation verfigen und im Inland tatig sind oder
verwaltet werden.» Die Miteigentimergemeinschaft im
Sinne von Artikel 646 ZGB gehdrt ganz klar zu den «ande-
ren Personenvereinigungen und Vermdgensmassen, die das
Recht der Persénlichkeit nicht erlangt haben» — genau im
Sinne von Artikel 24 Absatz 5 des Verrechnungssteuerge-
setzes. Ich verweise auf die Feststellung der WAK im Jahre
1999. Die WAK schrieb damals, der Bundesrat sei befugt,
den Rickerstattungsanspruch von Personenvereinigungen
in einer Verordnung zu regeln — Bericht und Antrag vom 26.
Oktober 1999.

Zweitens: Dem Argument der Gefahr der doppelten Riicker-
stattung und der Nichtdeklaration muss ich entgegenhalten,
dass wir Uberall das Prinzip der Selbstdeklaration auf allen
Ebenen kennen. Wenn wir diesen Gefahren begegnen wol-
len, dann missen wir dieses Prinzip aufgeben — nicht nur
bei der Verrechnungssteuer, sondern bei allen Steuern. Die
Motion betrifft diese Gefahr nicht; es ist eine andere Proble-
matik.

Drittens: Dem Argument der beschrankten Vermégensfahig-
keit der Stockwerkeigentimergemeinschaft muss ich entge-
genhalten, dass Miteigentimergemeinschaften Uber eine
Vermdgensmasse und Uber einen Erneuerungsfonds verfu-
gen koénnen. Ich mache den Hinweis auf Artikel 647 ZGB.
Die Nutzungs- und Verwaltungsordnung der Miteigentimer-
gemeinschaft ist auch fiir Rechtsnachfolger und fur Erwerber
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